KOMISAR PRE OSOBY SO ZDRAVOTNYM POSTIHNUTIM

Sprava o cCinnosti
komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim

za rok 2016

podla § 11 ods. 1 zdkona ¢. 176/2015 Z.z. o komisdrovi pre detia o komisdrovi pre osoby so
zdravotnym postihnutim a o zmene a doplneni niektorych zdkonov

Narodnej rade Slovenskej republiky
predklada:

JUDr. Zuzana Stavrovska

komisarka
pre osoby so zdravotnym postihnutim

Bratislava, marec 2017






Sprava o ¢innosti
komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim

za rok 2016

podla § 11 ods. 1 zdkona ¢. 176/2015 Z.z. o komisdrovi pre deti a o komisdrovi pre osoby so
zdravotnym postihnutim a o zmene a doplneni niektorych zdkonov

v

V sulade s ustanovenim § 11 ods. 1 zdkona ¢. 176/2015 Z.z. o komisarovi pre deti
a o komisarovi pre osoby so zdravotnym postihnutim a o zmene a doplneni niektorych
zakonov,

predkladam

Ndrodnej rade Slovenskej republiky Spravu o c¢innosti komisdra pre osoby so
zdravotnym postihnutim za rok 2016, vktorej uvadzam svoje poznatky z Cinnosti
o dodrZiavani prav os6b so zdravotnym postihnutim a svoje ndvrhy a odporucania na napravu
zistenych nedostatkov.
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Vazené damy,
Vazeni pani,

dovolujem si Vam predloZit moju spravu o ¢innosti za rok 2016.

Predkladand sprava obsahuje poznatky komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim
o Cinnosti za obdobie od 1. marca 2016 do 31. decembra 2016 a ndvrhy a odporucania na
napravu zistenych nedostatkov podla § 11 zdkona ¢. 176/2015 Z.z. o komisarovi pre deti
a o komisdrovi pre osoby so zdravotnym postihnutim a ozmene a doplneni niektorych

zdkonov.

V tejto sprave su prepisané Zivotné pribehy ludi so zdravotnym postihnutim, ktori musia
denne zvladat rézne zloZité situdcie a prekonavat bariéry v spolocnosti av mysleni ludi.
Velakrat musia o pomoc statu bojovat, aby si zabezpedili primeranu Zivotnu Groven a uznanie

v spoloc¢nosti.

Dakujem vietkym podavatelom podnetov za déveru, s ktorou sa na miia obratili. Tdto dovera
ma zavazuje a zaroven tesi.

Dakujem vietkym, s ktorymi som v roku 2016 mohla spolupracovat.

Som presvedéena, 7e rok 2016 zaloZil pevné zaklady fungovania Uradu komisdra pre osoby so
zdravotnym postihnutim.

Zuzana Stavrovska
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1.ZAKLADNE INFORMACIE

1.1.VZNIK INSTITUTU KOMISARA PRE OSOBY SO ZDRAVOTNYM POSTIHNUTIM

Schvalenim zakona ¢. 176/2015 Z.z. o komisarovi pre deti a o komisarovi pre osoby
so zdravotnym postihnutim a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej aj ako ,,Zakon
o komisaroch”), ktory nadobudol ucinnost 1. septembra 2015, bol v Slovenskej republike
vytvoreny predpoklad na fungovanie nezavislej institucie na zabezpecenie verejnej ochrany
prav os0b so zdravotnym postihnutim v sulade s Parizskymi principmi (prijatymi rezoluiciou
Valného zhromazdenia OSN Cislo 48/134 z 20. decembra 1993 o Vnutrostatnych institlciach
na presadzovanie a ochranu ludskych prdv) ato komisara pre deti a komisara pre osoby
so zdravotnym postihnutim. Slovenskd republika tak splnila zdvazok, ktory jej vyplyval
z Clanku 33 — Vykonavanie dohovoru na vnutro$tatnej Grovni Dohovoru OSN o pravach oséb
so zdravotnym postihnutim (dalej aj ako ,Dohovor OSN“). Uvedeny ¢lanok Dohovoru
pozaduje od Statu, ktory je zmluvnou stranou Dohovoru, aby vytvoril nezavisly mechanizmus
na presadzovanie, ochranu a monitorovanie vykonavania Dohovoru OSN. Dohovor OSN je pre
Slovensku republiku zavazny od 25. juna 2010.

Dohovor OSN je prvym pravne zaviaznym medzinarodnym nastrojom v oblasti
fudskych prav os6b so zdravotnym postihnutim, ktorého zmluvnou stranou je aj Slovenska
republika. Publikovany je v Zbierke zakonov pod €. 317/2010 Z.z. (Oznamenie Ministerstva
zahranicnych veci Slovenskej republiky ¢. 317/2010 Z. z. — Dohovor o pravach oséb so
zdravotnym postihnutim). Opény protokol k Dohovoru o pravach os6b so zdravotnym
postihnutim je publikovany v Zbierke zdkonov €. 318/2010 Z.z. (Oznamenie Ministerstva
zahranicnych veci Slovenskej republiky ¢. 318/2010 Z. z. — Opcny protokol k Dohovoru o
pravach os6b so zdravotnym postihnutim).

1.2. ZVOLENIE KOMISARA PRE OSOBY SO ZDRAVOTNYM POSTIHNUTIM

Podla Zakona o komisaroch, funkcia komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim je
funkcia verejna. Komisar pre osoby so zdravotnym postihnutim je nezavisly orgdan, ktory svoju
posobnost vykonava oddelene od inych organov, ktorym osobitny predpis ustanovuje
kompetencie v oblasti ochrany [udskych prav. Vzhladom na skutocnost, Ze komisar pre osoby
so zdravotnym postihnutim sa ako Specializovany orgdn pre osoby so zdravotnym postihnutim
podiefa na ochrane prav podporou a presadzovanim prdv osobitne zaruéenych tymto
skupindm medzinarodnymi dohovormi, jeho nezavislost okrem iného spociva aj v tom, Ze
organy verejnej moci nemozu zasiahnut do vykonu jeho pOsobnosti a opravneni. Funkéné
obdobie komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim je 6 rokov.

Do funkcie komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim (dalej aj ako ,komisarka“)
som bola zvolena poslancami Narodnej rady SR dna 2. decembra 2015. Funkciu komisarky
vykondvam od nasledujuceho dna po volbe, t.j. od 3. decembra 2015. Nakolko som historicky
prva komisarka pre osoby so zdravotnym postihnutim, driom zvolenia mojej osoby do funkcie
komisarky som zacala pripravovat vietky podmienky na to, aby mohol Urad komisara pre
osoby so zdravotnym postihnutim (dalej aj ako ,Urad komisara“) zacat vykonavat svoju
¢innost ¢o najskor atak plnit Ulohy komisdra pre osoby so zdravotnym postihnutim. Urad



komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim je pravnickd osoba zriadenda Zakonom
o komisaroch, ktord sa nezapisuje do obchodného registra a ktorej Statutarnym organom je
komisdr pre osoby so zdravotnym postihnutim. Sidlo Uradu komisara bolo uréené zékonom ¢&.
176/2015 Z.z., v Bratislave. Do uloh Uradu komisara patria ulohy spojené s odbornym,
organizaénym a technickym zabezpecenim cinnosti komisdra pre osoby so zdravotnym
postihnutim, ktoré plnia zamestnanci Uradu komisara. K tomu, aby mohol Urad komisara
vykonavat ¢innost bolo potrebné v prvom rade najst vhodné kanceldrske priestory, ktoré by
boli predovsetkym stavebne bezbariérovo dostupné pre osoby so zdravotnym postihnutim.
Spustenie ¢innosti Uradu komisara si vyzadovalo mnoistvo administrativnych ukonov,
persondlne obsadenie, zabezpecenie materialno-technického vybavenia, vydanie internych
smernic, vybudovanie webovej stranky a informaéného systému.

Ako komisarka pre osoby so zdravotnym postihnutim som zaédala vykonavat svoju
posobnost diiom 1. marca 2016, nakolko v tento der zacal vykonavat ¢innost aj Urad
komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim. Driom 1. marca 2016 som ako komisarka
splnila podmienku uvedenu v § 30 ods. 2 Zdkona o komisdroch, podla ktorého prvykrat
zvoleny komisar po nadobudnuti Ucinnosti Zakona o komisaroch, je povinny zacat vykon
svojej posobnosti najneskor do Siestich mesiacov odo dna zvolenia.

1.3. POSOBNOST KOMISARA PRE OSOBY SO ZDRAVOTNYM POSTIHNUTIM

Posobnost komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim, podmienky vykonu tejto
funkcie a zriadenie Uradu komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim upravuje Zakon
o komisaroch.

Pdsobnost komisara sa vztahuje len na subjekty, ktoré v oblasti prav osdb so
zdravotnym postihnutim pdsobia, alebo ktorych ¢innost sa mbze prav osdb so zdravotnym
postihnutim dotykat. Konkrétne podla ustanovenia § 9 Zdkona o komisaroch ide o nasledovné
subjekty:

1. organy verejnej spravy, ktorymi su na Ucely tohto zakona organy statnej spravy, organy
Uzemnej samospravy, pravnické osoby ako aj fyzické osoby, ktoré podla osobitného
predpisu zasahuju do prdv a povinnosti fyzickych osob a pravnickych osob v oblasti
verejnej spravy,

2. pravnické osoby a fyzické osoby — podnikatelia neuvedené v predchddzajucom bode 1.

Komisar véak nema pravomoc zasahovat do sukromnych vztahov. P6sobnost komisara
sa nevztahuje ani na vykon pravomoci narodnej rady, prezidenta, vlady, Gstavného sudu,
prokuratury, sudu, najvysSieho kontrolného dradu, verejného ochrancu prav, komisara pre
deti, spravodajskych sluZieb a na vykon pravomoci policajta, ktory je organom cinnym
v trestnom konani, to neplati, ak ide o pravomaoci, ktoré tieto organy vykondvaju ako organy
verejnej spravy.

Ustanovenie § 10 Zakona o komisdaroch vymedzuje rozsiahle oprdvnenia komisara
pri posudzovani a monitorovani prav oséb so zdravotnym postihnutim, presadzovani ich
zaujmov v spolocnosti, organizovani aktivit na podporu dodrziavania prav osob so zdravotnym
postihnutim ana zvySovanie povedomia oich pravach. Komisdar ma pravo poZadovat
od povinnych subjektov Udaje a informdcie za uc¢elom posudenia dodrziavania prav osob
so zdravotnym postihnutim, tiez na Ucely monitorovania dodrziavania tychto prav. Tiez je



opravneny pozadovat k vysledkom posudenia stanoviska a vyzadovat prijatie opatreni, ak
vysledkom posudenia alebo monitorovania bolo zistené porusenie ¢i ohrozenie prava osoby
so zdravotnym postihnutim, a méZe navrhovat prostriedky napravy tymto subjektom.
Komisar je opravneny pozadovat od subjektov kdpie spisovej dokumentécie, vratane kopii
dokladov, obrazovych i zvukovych zaznamov.

Komisar je opravneny hovorit s osobou so zdravotnym postihnutim aj bez pritomnosti
tretich os6b, ak je tdto v mieste, kde sa vykondva vazba, trest odnatia slobody, detencia,
ochranné alebo Ustavné lieCenie, alebo aj v mieste, kde sa vykondava Ustavna starostlivost,
vychovné opatrenie alebo predbezné opatrenie.

Na komisara sa méze kazdy obratit vo veci porusovania alebo ohrozovania prav oséb
so zdravotnym postihnutim. Podmienkou je, Ze podnet smeruje na ochranu prav osoby
so zdravotnym postihnutim, a to bez ohladu na vek tejto osoby.

Fyzickd osoba, ktord nema spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu alebo ktora
bola pozbavena spdsobilosti na pravne tkony, sa mbze obratit na komisara priamo alebo
prostrednictvom inej osoby bez vedomia svojho zdkonného zastupcu.

Dieta so zdravotnym postihnutim ma pravo obratit sa na komisara samo alebo
prostrednictvom inej osoby aj bez vedomia svojich rodic¢ov, porucnika, opatrovnika alebo inej
osoby, ktorej bolo zverené do starostlivosti.

Pri styku s komisarom mozZe kazdy pouzivat svoj materinsky jazyk a komunikovat vo
forme pre neho pristupne;j.

Podnet komisarovi mozno podat pisomne, Ustne do zapisnice, telefaxom alebo
elektronickymi prostriedkami. Podnet je mozné podat prostrednictvom webového portéalu
komisara www.komisarprezdravotnepostihnutych.sk, cez hlavnd stranku aikonu ,podat
podnet” alebo cez emailovu adresu sekretariat@komisar.sk.
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2.

b)
c)

d)

f)
g)

h)

KLUCOVE OBLASTI CINNOSTI

V sulade so Zdkonom o komisaroch som v priebehu roka 2016 najma:
posudzovala na zaklade podnetu alebo z vlastnej iniciativy dodrzZiavanie prav oséb so
zdravotnym postihnutim,
monitorovala dodrZiavanie prav oséb so zdravotnym postihnutim a presadzovala ich
zaujmy v spolocnosti,
spolupracovala s osobami so zdravotnym postihnutim priamo ale aj prostrednictvom
organizacii posobiacich v oblasti prav oséb so zdravotnym postihnutim,
konzultovala s osobami so zdravotnym postihnutim veci, ktoré sa ich tykaju, skimala ich
nazory a podporovala zvySovanie povedomia o pravach os6b so zdravotnym postihnutim
v spoloc¢nosti,
spolupracovala so zahranicnymi a medzindrodnymi subjektmi, ktoré sa podielaju na
ochrane prav os6b so zdravotnym postihnutim,
vydavala stanoviska vo veciach dodrziavania prav oséb so zdravotnym postihnutim,
podavala vyjadrenia k podnetom, ktoré som posudzovala vo veci dodrZiavania prav oso6b
so zdravotnym postihnutim,
navrhovala prostriedky ndpravy podla vysledkov posidenia podnetov,
navstevovala osoby so zdravotnym postihnutim, ktorych porusovanie prav som na zaklade
podnetov posudzovala.

Pri vykone cinnosti komisarky som k osobam so zdravotnym postihnutim pristupovala

individualne, aby mali zabezpecené prava a pristupy ku vSetkym zlozkam spolocenského Zivota
na rovnakom zaklade s ostatnymi, bez akejkolvek diskrimindcie. Podnety som posudzovala
z pohladu ochrany prav oso6b so zdravotnym postihnutim, ktoré osobdam so zdravotnym
postihnutim garantuje zakon &. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky (dalej len ,Ustava
SR“), a ktoré su im garantované v Dohovore OSN. V sulade s uvedenym som svoju ¢innost
a ¢innost zamestnancov Uradu komisara rozdelila do nasledovnych klti¢ovych oblasti:

1)

2)

Oblast sluzieb zamestnanosti a kompenzacii. V tejto oblasti som posudzovala a zistovala
najma plnenie zavazkov Slovenskej republiky, ktoré vyplyvaju z ¢lankov Dohovoru OSN,
ktoré suvisia s pravom os6b so zdravotnym postihnutim na zamestnanie a s poskytovanim
penaznych prispevkov na kompenzaciu socidlnych doésledkov tazkého zdravotného
postihnutia, ako napr. Cldnok 5 Rovnost a nediskrimindcia, Cldnok 6 Zeny so zdravotnym
postihnutim, Clénok 9 Pristupnost, Cldnok 19 Nezdvisly spésob Zivota a za&lenenie
do spolo¢nosti, Cldnok 20 Osobnd mobilita, Cldnok 21 Sloboda prejavu a presvedcenia
a pristupu k informdcidm, Cldnok 22 ReSpektovanie sukromia, Cldnok 26 Habilitdcia
a rehabilitdcia, Cldnok 27 Prdca a zamestnanost, Cldnok 28 Primerand Zivotnd uroveri
a socidlna ochrana.

Oblast socidlneho poistenia a zdravotnictva. V tejto oblasti som posudzovala a zistovala
plnenie zdvazkov Slovenskej republiky, ktoré vyplyvaju z ¢élankov Dohovoru OSN, ktoré
suvisia s poskytovanim zdravotnej starostlivosti vratane lie¢ebnej rehabilitacie a z narokov
na socialne poistenie, ako napr. Cldnok 6 Zeny so zdravotnym postihnutim, Cldnok 9
Pristupnost, Cldnok 15 Ochrana pred mucenim alebo krutym, neludskym &i poniZujucim
zaobchddzanim alebo trestanim, Cldnok 16 Ochrana pred vykoristovanim, ndsilim
a zneuZivanim, Cldnok 18 Sloboda pohybu a §tdtna prislusnost, Cldnok 20 Osobnd mobilita,
Clénok 21 Sloboda prejavu a presvedcéenia a pristupu k informdciém, Cldnok 22
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Respektovanie sukromia, Cldnok 23 Re$pektovanie domova a rodiny, Cldnok 25 Zdravie,
Clénok 26 Habilitdcia a rehabilitdcia, Cldnok 28 Primerand Zivotnd uroveri a socidlna
ochrana.

3) Oblast ob¢iansko-pravnej a rodinnej agendy. V tejto oblasti som posudzovala a zistovala
plnenie zdvazkov Slovenskej republiky, ktoré vyplyvaju z ¢lankov Dohovoru OSN, a ktoré
sa tykaju manZelstva, rodiny, rodicovstva, partnerskych vztahov, opatrovnictva a préava
0s6b  so zdravotnym postihnutim na spdsobilost na pravne Gkony, ako napr. Cldnok 7 Deti
so zdravotnym postihnutim, Cldnok 12 Rovnost pred zékonom, Clénok 16 Ochrana pred
vykoristovanim, ndsilim a zneuZivanim, Clénok 18 Sloboda pohybu a $tdtna prislusnost,
Cldnok 22 Respektovanie stukromia, Cldnok 23 Re$pektovanie domova a rodiny.

4) Oblast bezbariérovej pristupnosti. V tejto oblasti som posudzovala a zistovala plnenie
zavazkov Slovenskej republiky, ktoré vyplyvaju z ¢lankov Dohovoru OSN, a ktoré suvisia
najma s pristupom o0s6b so zdravotnym postihnutim k fyzickému prostrediu, k doprave,
k informacidam a komunikdcii, vratane informacnych a komunikaénych technoldégii ako
napr. Cldnok 9 Pristupnost, Cldnok 10 Prdvo na Zivot, Cldnok 12 Rovnost pred zdkonom,
Clénok 13 Pristup k spravodlivosti, Cldnok 14 Sloboda a osobnd bezpecnost, Cldnok 15
Ochrana pred mucenim alebo krutym, neludskym ci poniZujucim zaobchddzanim alebo
trestanim, Cldnok 16 Ochrana pred vykoristovanim, ndsilim a zneuZivanim, Cldnok 18
Sloboda pohybu a §tdtna prislusnost, Cldnok 20 Osobnd mobilita, Cldnok 21 Sloboda
prejavu a presvedcenia a pristup k informdcidm.

5) Oblast socialnych sluZieb avzdelavania. V tejto oblasti som posudzovala a zistovala
plnenie zavazkov Slovenskej republiky, ktoré vyplyvaju z ¢élankov Dohovoru OSN, ktoré
suvisia s poskytovanim a zabezpecovanim socidlnych sluZieb a inkluzivneho vzdelavania,
ako napr. Cldnok 5 Rovnost a nediskrimindcia, Cldnok 8 Zvysovanie povedomia , Cldnok 9
Pristupnost, Cldnok 15 Ochrana pred muéenim alebo krutym, neludskym ¢&i poniZujicim
zaobchddzanim alebo trestanim, Cldnok 16 Ochrana pred vykoristovanim, ndsilim
a zneuZivanim, Cldnok 19 Prdvo na nezdvisly spésob Zivota a zaclenenie do spoloénosti,
Cldnok 20 Osobnd mobilita, Cldnok 21 Sloboda prejavu a presvedéenia a pristupu
k informdciédm, Cldnok 22 ReSpektovanie sukromia, Cldnok 23 ReSpektovanie domova
a rodiny, Cldnok 24 Vzdeldvanie, Cldnok 26 Habilitdcia a rehabilitdcia, Cldnok 28 Primerand
Zivotnd uroveri a socidlna ochrana, Clénok 29 Uast na politickom a verejnom Zivote, Cldnok
30 Uéast na kulturnom Zivote, rekredcii, zdujmovych aktivitdch a Sporte, Cldnok 31
Statistika a zhromaZdovanie tdajov.

Podnety, s ktorymi sa na mna obratili podavatelia podnetov, fyzické a pravnické osoby, alebo
porusenia, ktoré som zacdala posudzovat z vlastného podnetu, sa dotykali prav oséb so
zdravotnym postihnutim zakotvenych v Dohovore o prédvach os6b so zdravotnym postihnutim
a prav oséb zakotvenych v Ustave SR, najma:

- Clénok 7 ods. 5 Ustavy SR, ,Medzindrodné zmluvy o ludskych prdvach a zdkladnych
sloboddch, medzindrodné zmluvy, na vykonanie ktorych nie je potrebny zdkon,
a medzindrodné zmluvy, ktoré priamo zakladaju prdva alebo povinnosti fyzickych oséb
alebo pravnickych oséb, a ktoré boli ratifikované a vyhldsené spésobom ustanovenym
zdkonom, maju prednost pred zdkonmi.”.
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- Cldnok 12 ods. 2 Ustavy SR, , Zdkladné préva a slobody sa zarucuju na tzemi Slovenskej
republiky vsetkym bez ohladu na pohlavie, rasu, farbu pleti, jazyk, vieru a ndboZenstvo,
politické, Ci iné zmyslanie, ndrodny alebo socidlny pévod, prislusnost k ndrodnosti alebo
etnickej skupine, majetok, rod alebo iné postavenie. Nikoho nemozno z tychto dévodov
poskodzovat, zvyhodriovat alebo znevyhodriovat”.

- Cldnok 15 ods. 1 Ustavy SR, ,KaZzdy md prdvo na Zivot. Ludsky Zivot je hodny ochrany uz
pred narodenim.”.

- Cldnok 16 ods. 1 Ustavy SR, ,Nedotknutelnost osoby a jej sukromia je zarucend.
Obmedzend méze byt len v pripadoch ustanovenych zékonom.” a ods. 2, Nikoho nemozZno
mucit ani podrobit krutému, neludskému ¢i poniZujucemu zaobchddzaniu alebo trestu.”.

- Cldnok 19 ods. 1 Ustavy SR, ,,KaZdy md prdvo na zachovanie ludskej déstojnosti, osobnej
cti, dobrej povesti a na ochranu mena.”.

- Cldnok 35 ods. 3 Ustavy SR, ,,Ob&ania maju prdvo na prdcu. Stdt v primeranom rozsahu
hmotne zabezpecuje obcanov, ktori nie z vlastnej viny neméZu toto prdavo vykondvat.”.

- Cldnok 39 ods. 1 Ustavy SR, ,,Ob&ania maju prdvo na primerané hmotné zabezpecenie
v starobe a pri nespésobilosti na prdcu, ako aj pri strate Zivitela.”.

- Cldnku 39 ods. 2 Ustavy SR, ,,KaZdy, kto je v hmotnej nidzi, md prdvo na taku pomoc, ktord
je nevyhnutnd na zabezpeclenie zdkladnych Zivotnych podmienok.”.

- Cldnku 39 ods.3 Ustavy SR, ,Podrobnosti o prdvach podla odsekov 1 a 2 ustanovi zdkon.”,

- Cldnok 40 ods. 1 Ustavy SR ,,KaZdy md prdvo na ochranu zdravia. Na zdklade zdravotného
poistenia maju obcCania prdvo na bezplatnu zdravotnu starostlivost a na zdravotnicke
pomécky za podmienok, ktoré ustanovi zdkon.”.

Dohovor o pravach oséb so zdravotnym postihnutim, publikovany v Zbierke zdkonov
pod €&. 317/2010 Z.z. (Ozndmenie Ministerstva zahrani¢nych veci Slovenskej republiky
¢. 317/2010 Z.z. - Dohovor o pravach os6b so zdravotnym postihnutim), je v plnom zneni
uvedeny v Prilohe €. 1 ktejto sprdve. Opény protokol k Dohovoru o pravach osbb
so zdravotnym postihnutim, publikovany v Zbierke zakonov pod €. 318/2010 Z.z. (Oznamenie
Ministerstva zahrani¢nych veci Slovenskej republiky ¢. 318/2010 Z. z. — Opcny protokol
k Dohovoru o pravach osob so zdravotnym postihnutim), je v plnom zneni uvedeny v Prilohe

¢. 2 k tejto sprave.
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2.1. SLUZBY ZAMESTNANOSTI A KOMPENZACIE

V oblasti sluZzieb zamestnanosti a kompenzacii bolo za rok 2016 doruc¢enych 171 podnetov.
K 31.12.2016 bolo vybavenych 113 podnetov.

Podnety sa tykali celej $kdly Zivotnych situacii os6b so zdravotnym postihnutim.
Dorucené podnety upozorfiovali na to, Ze rozhodovacia prax Uradov prace, socidlnych veci
a rodiny je z pohladu 0s6b so zdravotnym postihnutim likvidacna. Poddvatelia podnetov sa
obratili na mna, ako komisarku pre osoby so zdravotnym postihnutim, pricom avizovali zdsah
do prav o0s6b so zdravotnym postihnutim, Zit nezavisly Zivot na rovnakom zaklade a v kvalite,
ktora sa €o najviac priblizuje Zivotu os6b bez zdravotného postihnutia. Rozhodnutia organov
verejnej spravy o odnati prispevku, o jeho nepriznani alebo ¢iastocnom odobrati povazuju za
vazny zasah do prdv osob so zdravotnym postihnutim.

V prvej ¢asti tejto podkapitoly si uvedené informacie o ¢innosti komisarky a Uradu komisara
v oblasti zamestnavania osob so zdravotnym postihnutim.

Druh3 &ast je zamerana na oblast kompenzacii socidlnych désledkov tazkého zdravotného
postihnutia.

2.1.1. VYCHODISKOVA PRAVNA UPRAVA
Oblast zamestnanosti:

Pre Géely vyhodnotenia poznatkov z &innosti st vychodiskové najma Clanok 5 Rovnost
a nediskrimindcia a Cldnok 27 Praca azamestndvanie Dohovoru o pravach osob so
zdravotnym postihnutim, Clanok 35 ods. 3 Ustavy SR, ktory ustanovuje ,,Ob&ania maju prdvo
na prdcu. Stdt v primeranom rozsahu hmotne zabezpecuje obéanov, ktori nie z viastnej viny
nemd&Zu toto prdvo vykondvat.” a pravne predpisy ucinné v Slovenskej republike:

Podla zdkona ¢.311/2001 Z. z. Zdkonnik prace (dalej len ,,Zakonnik prace”), fyzické osoby
maju pravo na pracu a na slobodnu volbu zamestnania, na spravodlivé a uspokojivé pracovné
podmienky a na ochranu proti svojvolnému prepusteniu zo zamestnania v sulade so zasadou
rovnakého zaobchadzania ustanovenou pre oblast pracovnopravnych vztahov osobitnym
zakonom o rovnakom zaobchdadzani v niektorych oblastiach o ochrane pred diskriminaciou
aozmene adoplneni niektorych zakonov. Tieto prdva patria fyzickym osobam bez
akychkolvek obmedzeni a diskriminacie z dovodu pohlavia, manzelského stavu, rodinného
stavu, sexualnej orientacie, rasy, farby pleti, jazyka, veku, nepriaznivého zdravotného stavu
alebo zdravotného postihnutia, genetickych vlastnosti, viery, ndboZenstva, politického alebo
iného zmyslania, odborovej ¢innosti, ndarodného alebo socidlneho pévodu, prislusnosti
k narodnosti alebo etnickej skupine, majetku, rodu alebo iného postavenia.

Podla c¢lanku 8 zakladnych zdsad Zakonnika prace, zamestnavatel zabezpecuje
zamestnancom so zdravotnym postihnutim pracovné podmienky umoziiujuce im uplatnit
a rozvijat ich schopnosti na pracu s ohladom na ich zdravotny stav.

Dolezitym pravnym predpisom, ktory upravuje podrobnejsie podmienky zamestnavania

0s6b so zdravotnym postihnutim, je zdkon €. 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti
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a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej aj ako ,,zdkon o sluzbach zamestnanosti“),
ktorého cielom je zlepsit podmienky pre zamestnavanie a celkovi zamestnanost obcanov
Slovenskej republiky.

Cielom zdkona o sluzbdch zamestnanosti je najmdé urcit prdvny ramec pre poskytovanie
sluzieb zamestnanosti, ich Strukturu a obsah Ccinnosti jednotlivych sucasti Struktury,
zjednodusit administrativu, skvalitnit a spruznit vykon poskytovanych sluZieb zamestnanosti,
a tym prispiet k zvyseniu pruznosti trhu prdce, k zvyseniu efektivity a k sprehladneniu vyuZitia
verejnych prostriedkov a prostriedkov zo zdrojov Eurdpskej unie.

Zakon o sluzbach zamestnanosti definuje v ustanoveni § 9 pojem obc¢ana so zdravotnym
postihnutim, podla ktorého vychadza definicia obdana so zdravotnym postihnutim
z nariadenia komisie Eurdépskeho spolocenstva (ES) ¢.2204/2002 z 12. decembra 2002
o uplatiiovani ¢lankov 87 a 88 Zmluvy ES o $tatnej pomoci pre zamestnanost, a je v sulade
s ndvrhom zdkona o socidlnom poisteni. Za osobu so zdravotnym postihnutim sa na ucely
tohto zakona, okrem invalidnych obc¢anov, povazuje aj ob¢an s vaznou telesnou, dusevnou
poruchou, poruchou spravania z dovodu poklesu jeho schopnosti vykondvat zarobkovu
¢innost.

Podporu zamestnavania ob¢anov so zdravotnym postihnutim definuje konkrétnejsie
O0sma cast zdkona o sluZzbach zamestnanosti, ktord upravuje oblasti chranenych dielni
a chranenych pracovisk, prispevkov na zriadenie chranenych dielni a chranenych pracouvisk,
prispevkov na udrZanie obcdana so zdravotnym postihnutim v zamestnani, prispevkov
obc¢anom so zdravotnym postihnutim na samostatnd zarobkovu cinnost, ¢innosti agentur
podporovaného zamestndvania, prispevkov na ¢innost pracovného asistenta, prispevkov na
Uhradu prevadzkovych nakladov chranenej dielne alebo chraneného pracoviska a na Uhradu
nakladov na dopravu zamestnancov.

V oblasti sluZieb zamestnanosti bol velkym prinosom Rozsudok Eurdpskeho sudneho
dvora zo dria 11.07.2006, C-13/05, v ktorom Studny dvor rozhodoval o prejudicidlnej otdzke,
ktord sa tykala diskrimindcie zaloZenej na zdklade zdravotného postihnutia. Z rozsudku
Eurépskeho sudneho dvora vyplyva, Ze podla smernice Rady 2000/78/ES — ,Rovnost
zaobchddzania v zamestnani a povolani“, sa na pojem zdravotné postihnutie, ustanovuje
vSeobecny rdmec pre rovnaké zaobchddzanie v zamestnani a povolani, s cielom boja proti
diskrimindcii zaloZenej na zdravotnom postihnuti.

Zdkaz diskrimindcie zaloZenej na zdravotnom postihnuti v oblasti prepustania zo
zamestnania uvedeny v ¢ldnku 2 ods. 1 a ¢ldnku 3 ods. 1 pism. c¢) smernice 2000/78 brdni
prepusteniu zo zamestnania zaloZenému na zdravotnom postihnuti, ktoré vzhladom na
povinnost vykonat primerané upravy pre zdravotne postihnuté osoby nie je odbévodnené
skutocnostou, Ze predmetnd osoba nie je kompetentnd, schopnd ani nie je k dispozicii, aby
vykondvala podstatné funkcie pracovného zaradenia.

Podla c¢lanku 5 uvedenej smernice na uplatnenie zdsady rovnakého zaobchddzania vo
vztahu k osobdm so zdravotnym postihnutim sa vykonaju primerané prispésobenia. Znamend
to, Ze zamestndvatelia vykonaju podla potreby jednotlivého pripadu vhodné opatrenia, aby
umoznili osobe so zdravotnym postihnutim vstupit do zamestnania, zucastriovat sa alebo
postupovat v zamestnani alebo absolvovat odbornu pripravu, pokial také opatrenia nie su pre
zamestndvatela neiumernym bremenom. Toto bremeno nebude neumerné, ak je dostatocne
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kompenzované opatreniami existujucimi v ramci politiky zdravotne postihnutych v danom
clenskom state.

Podla Charty zakladnych socidlnych prdv pracovnikov Spoloéenstva, prijatej na
zasadnuti Eurépskej rady v Strasburgu 9. decembra 1989 (na ktoru odkazuje €ldnok 136 ods.
1 ES), sa v bode 26 uvadza, zZe ktorakolvek osoba so zdravotnym postihnutim, bez ohladu na
pbévod a povahu postihnutia, musi mat narok na dodatocné konkrétne opatrenia, ktorych
cielom je ulahcenie jej profesijnej a spolocenskej integracie. Tieto zlepSujlice opatrenia sa
musia tykat, v zavislosti od schopnosti dotknutych osdb, najma odborného vzdelavania,
ergondmie, pristupnosti, mobility, dopravnych prostriedkov a ubytovania.

Oblast periaznych prispevkov na kompenzaciu:

Pre ucely vyhodnotenia poznatkov z ¢innosti s vychodiskové najma ¢lanky Dohovoru
o pravach 0s6b so zdravotnym postihnutim, Clanok 5 Rovnost a nediskrimindcia, Clanok 7 Deti
so zdravotnym postihnutim, Clanok 9 Pristupnost, Cldnok 19 Nezdvisly spdsob Zivota a
za¢lenenie do spolo¢nosti a Clanok 20 Osobna mobilita, Clanok 19 ods. 1 Ustavy SR, ktory
konstatuje, Ze ,,KaZdy md prdvo na zachovanie ludskej déstojnosti, osobnej cti, dobrej povesti
a na ochranu mena”, Clanok 46 ods. 1 Ustavy SR, ktory ustanovuje ze ,KaZdy sa méZe domdhat
zdkonom ustanovenym postupom svojho prdva na nezdvislom a nestrannom sude a v
pripadoch ustanovenych zdkonom na inom orgdne Slovenskej republiky.“ Clanok 48 ods. 2
Ustavy SR, ktory ustanovuje, 7e ,KaZdy md prdvo, aby sa jeho vec verejne prerokovala bez
zbytocnych prietahov a v jeho pritomnosti a aby sa mohol vyjadrit ku vsetkym vykondvanym
dbékazom. Verejnost mozno vylucit len v pripadoch ustanovenych zdkonom.“ a pravne predpisy
ucinné v Slovenskej republike:

Pravnym predpisom, ktory v podmienkach Slovenskej republiky upravuje oblast
penainych prispevkov na kompenzaciu socidlnych désledkov tazkého zdravotného
postihnutia je zakon ¢&. 447/2008 Z.z. o penazinych prispevkoch na kompenzaciu tazkého
zdravotného postihnutia a ozmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej aj ako ,zakon o penaznych prispevkoch”) a ¢iastoéne aj zakon ¢. 448/2008
Z.z. osocidlnych sluzbach aozmene adoplneni niektorych zakonov vzneni neskorsich
predpisov (dalej aj ako ,,zdkon o socialnych sluzbach”).

2.1.2. POZNATKY Z CINNOSTI

A. Zamestnanost

Podnety dorucené v oblasti zamestnanosti v roku 2016: 27
Podnety vybavené k 31.12. 2016: 20
Porusenie ¢lankov Dohovoru OSN som konstatovala v 3 pripadoch.
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A.1. Sluzby zamestnanosti

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 10 Zakona
o komisdroch /navrhovat prostriedky napravy podla vysledkov posidenia podnetu/:

Vyjadrenia vydané ako vysledok posudenia podnetu, v ktorych bolo konstatované porusenie
prava osoby so zdravotnym postihnutim, najma Clanku 27 Praca a zamestndvanie Dohovoru
OSN.

* k%

V 1 podnete som konstatovala poru$enie Clanku 27 ods. 1 pism. d) Dohovoru OSN
a Clanku 9 ods. 1 pism. a) Dohovoru OSN zo strany Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
PreSov vo veci nezaevidovania podavatela podnetu do evidencie uchadzacov o zamestnanie.
Podavatel podnetu je osobou so zdravotnym postihnutim a pohybuje sa prostrednictvom
invalidného vozika. Mal zaujem o absolvovanie rekvalifikacného kurzu o bezpecnosti prace,
ktory by mu preplatil urad prace. Podmienkou, aby mohol rekvalifikacny kurz absolvovat, bolo
zaradenie do evidencie uchadzacov o zamestnanie. Podla § 34 ods. 1 zdkona o sluzbach
zamestnanosti sa obcan, ktory sa uchadza na zaklade osobného podania pisomnej Ziadosti
o zaradenie do evidencie uchadzacov o zamestnanie na Urade, zaradi do evidencie odo dria
osobného podania Ziadosti. Z dévodu, Ze sa podavatel podnetu nemohol osobne dostavit na
urad prace PreSov aodovzdat svoju Ziadost ozaradenie do evidencie uchadzacov
o zamestnanie, nemohol absolvovat rekvalifikacny kurz. Medzi podavatelom podnetu
a zamestnancami Uradu prace, vratane pravnika Uradu, prebehla rozsiahla emailova
komunikacia. Urad prace ohladom zaevidovania podavatela podnetu nekompromisne trval
na tom, Ze podavatel podnetu sa musi dostavit na Grad osobne. Vzhladom na to, Ze podavatel
podnetu sa pohybuje len na invalidnom voziku, nemal Ziadne informdcie o tom, i je mozné sa
na urad prace dostat bezbariérovo. Ako bolo uvedené, v Ziadnej koreSpondencii zo strany
Uradu takato informdacia nebola poskytnuta.

Na zaklade mojej osobnej navstevy na Urade préace, ako aj u poddvatela podnetu som
zistila, Ze budova Uradu prace nie je prispdsobena z hladiska bezbariérovosti pre osoby so
zdravotnym postihnutim, ktoré sa pohybuju na invalidnych vozikoch takym sp6sobom, Ze sa
tato osoba dostane na Urad prace bez pomoci tretej osoby. Urad prace neinformoval Ziadnym
sposobom (v liste, na webove] stranke) o moznostiach bezbariérového vstupu do budovy
uradu prace . Dovodom, preco sa podavatel nemohol zaevidovat bola skuto¢nost, Ze sa
nemohol dostat do budovy Uradu prace, pre jej bariérovost. Podavatel podnetu ma taktiez
upozornil na skuto¢nost, Ze sa nema ako z miesta bydliska dostat na Urad prace, nakolko do
verejnej dopravy sa s invalidnym vozikom nedostane a taxisluzby nemaju prisp6sobené autd
na prepravu ludi pohybujucich sa pomocou invalidného vozika. Povinnost evidencie na Urade
prace pre Ucely poskytnutia prispevku musi trvat 1 mesiac. Vzhladom na to, Ze podavatel
podnetu dovfsil 65 rokov nasledujici kalendarny mesiac od mojej osobnej ndvstevy, nemalo
Ziadny pravny zmysel, aby sa evidoval v evidencii uchadzacov o zamestnanie. V priebehu
plynutia 6 mesacnej bezuspesnej komunikacie s Uradom prace vsak takito moznost podavatel
podnetu mal a mohol splnit podmienku ucasti na rekvalifikachom kurze hradenym Uradom
prace. V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze podavatel podnetu je vitalny a mal zaujem
pracovat a nebyt odkazany na socidlne davky zo strany §tatu. Urad prace, socialnych veci
a rodiny PreSov prehodnotil svoj postoj a ponukol podavatelovi podnetu uzsiu spolupracu pri
hladani vhodnej prace.
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Navrh na prijatie opatreni:

Uradu prace, socialnych veci a rodiny Pre$ov som za iéelom prezentovania principov ,dobrej

verejnej spravy” navrhla prostriedky na ndpravu nasledovne:

1. zabezpedit informacie na webovej stranke Gradu o tom, ktoré pracovisko ma vybudovany
bezbariérovy vstup a ako sa osoba s obmedzenou schopnostou pohybu dostane k tomuto
bezbariérovému vstupu, dalej spristupnit informaciu o vnutornom prostredi Uradu
z hladiska pristupnosti a tiez informaciu, v ktorych dverach na urade bude takato osoba
vybavend, nakolko na invalidnom voziku je mozné sa pohybovat len na prizemi Uradu,

2. zabezpeclit permanentné informovanie o bezbariérovom vstupe do budovy Uradu prace
v pisomnej komunikacii s klientami dradu v listoch, ktoré odosiela uUrad osobam so
zdravotnym postihnutim, pripadnym zaujemcom o zaradenie do evidencie uchadzacov
0 zamestnanie, alebo inym osobam so zdravotnym postihnutim, ktoré navstevuju drad za
inym ucelom,

3. zabezpedit instaldciu a oznacenie zvonceka pri vstupnej rampe vo vyske, na ktord osoba na
invalidnom voziku bezproblémovo dosiahne, aby sa vedela dostat do arealu dradu,

4. zabezpecit sluzbu pomoci zamestnancom Uradu prace v pripade, ak osoba s obmedzenou
schopnostou pohybu ma zaujem dostat sa na urad préce.

Vyhodnotenie opatreni:

V uréenej lehote Urad prace, socidlnych veci a rodiny Presov prijal uloZené prostriedky
napravy a o ich splneni ma pisomne informoval.

Zakladné informacie ohladom bezbariérového pristupu do ostatnych budov spravnych
organov l. stupnia, boli uvedené aj na vSetkych webovych strankach dradov prace, socialnych
veci a rodiny.

V danom pripade bolo porusené pravo obcana so zdravotnym postihnutim na zaradenie do
evidencie uchadzacov o zamestnanie podla Clanku 27 ods. 1 pism. d) Dohovoru OSN a Clanku
9 ods. 1 pism. a) Dohovoru OSN.

%k %k %k

S podnetom sa na mna obratil obcan, ktory je osobou stazkym zdravotnym
postihnutim a Ziadal o preSetrenie zacatého spravneho konania vo veci jeho vyradenia
z evidencie uchadzacov o zamestnanie. V podnete podavatel podnetu uviedol, Ze mu bola
Uradom prace, socidlnych veci arodiny Cadca ponuknutd praca, ktori viak nemdize
vykonavat vzhladom na svoje zdravotné postihnutie. Urad prace viak zacéal v roku 2016
spravne konanie za ucelom vyradenia podavatela z evidencie uchadzacov o zamestnanie,
nakolko podla posudku posudkového lekara Uradu prace bol podéavatel podnetu schopny
vykondvat dany typ prace. Podavatel podnetu sa odvolal proti rozhodnutiu Gradu prace
o zacati spravneho konania vo veci vyradenia z evidencie uchadzacov o zamestnanie, pricom
v odvolani uviedol, Ze Ziada o preverenie posudku uUradu prace odbornym konziliom
posudkovych lekarov.

Urad prace vyhovel jeho odvolaniu a konanie prerusil do ukoné&enia posudkovej ¢innosti
konzilia posudkovych lekarov. Na zaklade novej posudkovej ¢innosti konzilia posudkovych
lekarov bol vydany posudok, podla ktorého podavatel podnetu neméze vzhladom na svoj
zdravotny stav vykondvat prdcu, ktord mu urad prace ponukol, a preto bolo spravne konanie
o vyradeni z evidencie uchddzaov o zamestnanie zastavené. Na zaklade dokladov, ktoré
podavatel dolozil, som poziadala odvolaci organ o stanovisko k predmetnej veci. Odvolaci
organ v tom case uviedol, Ze sprdvne konanie nie je eSte ukonéené. Na zaklade telefonického
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rozhovoru s podavatelom podnetu bolo zistené, Ze odvolaci organ zastavil odvolacie konanie,
nakolko konzilium posudkovych lekdrov dospelo k zaveru, Ze ponuknutd pracovnd pozicia nie
je vhodna pre podavatela.

V danom pripade doslo k poruseniu Clanku 27 ods. 1 prva veta Dohovoru OSN, zo strany
Gradu prace Cadca, nakolko uchadzacovi nebola ponidknutd vhodnad pracovna pozicia
vzhladom na jeho zdravotny stav.

A.2. Pracovnopravne vztahy upravené Zakonnikom prace

Uplatnenie kompetencii komisdra pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 24 Zakona
o komisdroch /spracovanie pisomného vyjadrenia o vysledku postidenia podnetu/:

V podnetoch, ktoré sa tykali podmienok vykonu prace zamestnancov podla Zakonnika prace,
bola namietand diskrimindcia na pracovisku, Sikana a mobing, nerovnaké zaobchadzanie so
zamestnancami, skoncenie pracovného pomeru vypovedou, postup zamestnavatela
v rozpore s dobrymi mravmi.

%k %k %k

1 pripad, v ktorom som zacala konanie zvlastnej iniciativy, sivisel so zamerom
zamestnavatela, ktorym bolo Liptovské muzeum v Ruzomberku, ukoncit so zamestnancom
so zdravotnym postihnutim pracovny pomer. Zamestnavatel dorucil zamestnancovi vypoved
z pracovného pomeru. V zakonnej dvojmesacnej lehote zamestnanec podal na Okresny sud
Ruzomberok Zalobu, ktorou sa domahal uréenia neplatného skoncenia pracovného pomeru
vypovedou a zaplatenia mzdového naroku.

Podla ustanovenia § 10 ods. 2 pism. g) Zdkona o komisaroch, v spojeni s ustanovenim § 93
ods. 2 zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov, som
Okresnému sudu Ruzomberok oznamila, Ze vstupujem do sudneho konania, na ochranu prav
zamestnanca, ktory je osobou so zdravotnym postihnutim. Na zdaklade pravnej analyzy
uvedenej v Zalobe, zamestnavatel od vypovede z pracovného pomeru ,odstupil” (Zakonnik
prace vsak takéto spatvzatie vypovede neupravuje, takymto spdsobom je mozné postupovat
vyluéne na zdklade vzdjomnej dohody ucastnikov konania).

Vzhladom na to, Ze zamestnavatel uznal neplatnost vypovede, Okresny sud Ruzomberok
schvalil zmier uzavrety medzi ucastnikmi konania v nasledovnom zneni: ,Vypoved
z pracovného pomeru dand zamestnancovi zo strany Liptovského muzea je neplatna“.

Po preskimani podnetu som podala zamestnavatelovi nasledovné vyjadrenie:

Liptovské muzeum v RuZomberku tym, Ze zamestnancovi ako osobe so zdravotnym
postihnutim nezabezpecilo pracovné podmienky prisposobené jeho zdravotnému stavu,
porusilo prdvo zamestnanca na pracu a zamestnanie, ktoré garantuje ustanovenie Clanku 27
ods. 1 pism. b), e), g) a i) Dohovoru OSN.

Konanim zamestndvatela doslo tieZ k diskriminacii zamestnanca na pracovisku podla § 13
Zakonnika prace v spojeni s Clankom 5 ods. 2 Dohovoru OSN. Okrem Dohovoru OSN doslo aj
k poruseniu Charty zakladnych socidlnych prav.

Navrh na prijatie opatreni:

Riaditela Liptovského muzea v Ruzomberku som poZiadala, aby prijal primerané opatrenia,
ktoré zabezpecia pravo dotknutého zamestnanca na pracu. Navrhla som, aby Liptovské
muzeum v RuZzomberku :
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1. zabezpecilo primerané Upravy vykonu jeho prace a pracu prisposobilo zdravotnému stavu
dotknutého zamestnanca,

2. vytvorilo chranené pracovné miesto a pracovné podmienky vhodné pre dotknutého
zamestnanca s prihliadnutim na jeho zdravotny stav,

3. dotknutému zamestnancovi pridelovalo pracu podla pracovnej zmluvy aj s prihliadnutim
na to, Ze ma vykonavat pomocné prace pod dohladom inej osoby.

Vyhodnotenie opatreni:

V pisomnom stanovisku mi pravny zastupca Liptovského muzea v RuZzomberku opdtovne
oznamil, Ze pracovné miesto podavatela nie je vhodnym na zriadenie chrdneného pracoviska,
a Ze vdanom pripade nie je mozné takéto pracovisko zriadit.

Po niekolkonasobnych  pokusoch o vytvorenie vhodného pracovného miesta
zamestndvatelom a po vyjadreni dotknutého zamestnanca, Ze vzhladom na predchadzajuce
vztahy a pomery na pracovisku ma vazne obavy z dalSieho vykonu prace v Liptovskom muzeu
v RuZzomberku, som na zaklade poziadavky zamestnanca iniciovala skoncenie pracovného
pomeru dohodou, podla jeho financnych navrhov.

Na zaklade komunikacie s riaditefom Liptovského muzea v Ruzomberku doslo k uzavretiu
dohody o skonceni pracovného pomeru.

Podla ¢l. Il. Dohody o skonceni pracovného pomeru sa zamestnavatel zaviazal v deri podpisu
dohody uhradit podavatelovi vsetky penainé naroky, ktoré mu vznikli ku driu skoncenia
pracovného pomeru, vratane nahrady za alikvotnu Cast nevycerpanej dovolenky. Tieto boli
vyplatené v hotovosti.

%k %k %k

V dalsom pripade podavatel podnetu uviedol, Ze konanim zamestnavatela Strednej
odbornej skoly v Dubnici nad Vahom, dochadza dlhodobo k jeho diskrimindcii. Podla jeho
tvrdenia bol pod hrozbou vypovede a v ¢asovom strese nuteny podpisat Dohodu o zmene
pracovnych podmienok, na zdklade ktorej doslo ku skrateniu jeho pracovného ¢asu z 37,5
hod./tyZzdenne na 18,75 hod./tyZdenne.

Zamestnavatel ozndmil podavatelovi podnetu skoncenie pracovného pomeru vypovedou
podla ustanovenia § 63 ods. 1 pism. e) Zadkonnika prace. Skoncéenie pracovného pomeru
odoévodnil tym, Ze podéavatel podnetu nenastupil do prace na riadnu pracovnu zmenu, ¢im
podla nazoru zamestnavatela porusil pracovnu disciplinu (éo je dovod na skoncenie
pracovného pomeru vypovedou podla ustanovenia § 63 ods. 1 pism. e) Zadkonnika prace).
Podavatel podnetu ako dovod nenastlupenia do préce uviedol Cerpanie riadnej dovolenky.
Podla jeho tvrdenia Ziadanku o Cerpanie dovolenky riadne vypisal a osobne poziadal
kompetentnu pracovnicku o cerpanie dovolenky, ktord mu cerpanie riadnej dovolenky Ustne
schvalila s tym, Ze na dovolenku mozZe nastupit po vrateni sa iného pracovnika z ,,PNky*“.
Podla vyjadrenia zamestnavatela, podavatel podnetu pred nastupom na dovolenku
nepoziadal zamestnavatela o poskytnutie dovolenky na predpisanom tladive ana
dovolenku nenasttpil az po jej schvaleni priamym nadriadenym alebo riaditelom skoly tak,
ako to urcuje Pracovny poriadok pre pedagogickych zamestnancov a nepedagogickych
zamestnancov SOS.

Podavatel podnetu namietal, Zze vypoved je ucelova, vykonstruovana, dana po ukonceni
cerpania dovolenky a po nastupe do prace. Prevzatie vypovede odmietol podpisat.

Uvedeny pripad preSetroval aj InSpektorat prace, ktory vo svojom vyjadreni skonstatoval, ze
zamestnavatel porusil ustanovenie § 13 ods. 3 Zakonnika prace tym, Zze nevykonaval prava
a povinnosti vyplyvajuce z pracovnopravnych vztahov vsulade sdobrymi mravmi.
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InSpektorat prace dalej skonstatoval, Ze doslo k poruseniu § 87 ods. 3 Zakonnika prace a to
tym, Ze zamestnavatel poddvatelovi ako zamestnancovi so zmenenou pracovnou
schopnostou rozvrhol pracovny ¢as nerovnomerne na jednotlivé tyZzdne bez predchadzajucej
dohody s podavatelom podnetu.

Podavatel podnetu sa s podnetom obratil aj na Slovenské narodné stredisko pre fudské
prava, Regiondlnu kancelariu v Ziline (dalej len ,Stredisko”). Stredisko vydalo odborné
stanovisko, v ktorom skonsStatovalo, Ze postup zamestnavatela vo veci dania vypovede
z doévodu Cerpania dovolenky bez toho, aby mal pisomne podpisanu zZiadanku o €erpanie
dovolenky, je nekorektny. Stredisko dalej vyjadrilo nazor, Zze za predpokladu, Ze by sa
objektivne preukdzalo, ze postup pri schvalovani, resp. neschvaleni Ziadaniek na Cerpanie
dovolenky uvedeny poddvatelom podnetu je postupom obvyklym a zauzivanym, mozno
konstatovat, Ze zamestnavatel svojim postupom porusil zasadu rovnakého zaobchadzania
podla zakona ¢. 365/2004 Z. z. o rovhakom zaobchadzani v niektorych oblastiach a o ochrane
pred diskriminaciou a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (antidiskriminaény zdkon)
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,antidiskriminacny zdkon“) a podla nazoru Strediska
skonéenim pracovného pomeru podavatela podnetu vypovedou mohlo déjst k diskrimindcii
podavatela vo forme neopravneného postihu.

Po komplexnom preskimani a posudeni podnetu som podala ako komisdrka pre osoby
so zdravotnym postihnutim nasledovné vyjadrenie:

Stredna odborna Skola svojim postupom porusila pravo podavatela podnetu, ako osoby so
zdravotnym postihnutim, na pracu a zamestnanie, ktoré garantuje ustanovenie €lanok 27
ods. 1 pism. b) Dohovoru o pravach oséb so zdravotnym postihnutim. Konanim
zamestndvatela doslo tieZ k diskriminacii podavatela na pracovisku podla § 13 Zakonnika
prace v spojeni s Clankom 5 ods. 2 Dohovoru OSN. Okrem porusenia Dohovoru OSN doslo aj
k poruseniu Charty zakladnych socialnych prav.

Navrh na prijatie opatreni:

Zamestnavatela som poZiadala, aby prijal primerané opatrenia, ktoré zabezpecia pravo

podavatela na pracu. Navrhla som, aby Strednd odborna skola v Dubnici nad Vahom

podavatelovi podnetu:

1. umoznila vykonavat pracu aj nadalej,

2. pridelovala pracu podla pracovnej zmluvy,

3. vytvorila vhodné pracovné podmienky a zabezpecila primerané Upravy vykonu prace
s prihliadnutim na jeho zdravotny stav.

Vyhodnotenie opatreni:

Stredna odborna skola v Dubnici nad Vahom navrhované opatrenia neprijala. V zaslanom
stanovisku uviedla, Ze navrhované opatrenia komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim
nie je mozné prijat, nakolko pracovny pomer podavatela podnetu platne skon¢il ku driu 30.jun
2016. Riaditel Strednej odbornej Skoly v Dubnici nad Vdhom je presvedceny, Ze dany problém
bol riadne a opakovane objasneny a trva na tom, Ze k Ziadnej diskrimindcii, ani zo zdravotného
dévodu nedoslo.

Podavatel podnetu podal na Okresny sud v Novom Meste nad Vahom Zalobu, ktorou sa
domadha urcenia neplatnosti skoncenia pracovného pomeru vypovedou a neplatnosti Dohody
o zmene pracovnych podmienok. Zaroven namieta aj diskrimindciu a Sikanu zo strany
zamestnavatela.
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V danom pripade som zatial nepoziadala o vstup do sudneho konania, nakolko podavatel
podnetu disponuje dalsimi dvomi stanoviskami (InSpektorat prace a Stredisko), ktoré
konStatuju porusenie jeho prdv zo strany zamestnavatela. Podavatelovi podnetu bolo zaslané
vyjadrenie komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim k vysledku posudenia podnetu,
v ktorom konstatujem, 7e Stredna odborna $kola v Dubnici nad Vahom porusila Clanok 27
ods. 1 pism. b) Dohovoru OSN a Clanok 5 ods. 2 Dohovoru OSN. Podavatel podnetu bol
sucCasne oboznameny s moznostou doloZit toto vyjadrenie komisara pre osoby so zdravotnym
postihnutim do sudneho konania. Vstup do sudneho konania na obhajobu prav osoby so
zdravotnym postihnutim v tomto sidnom konani zvazim podla okolnosti vyvoja sudneho
sporu a po dohode s podavatelom podnetu.

Sudne konanie nie je ukoncené, zatial' sa neuskutocnilo Ziadne pojednavanie vo veci.

B. Pefiazné prispevky na kompenzaciu tazkého zdravotného postihnutia

Podnety doruéené v oblasti pefiainych prispevkov na kompenzaciu tazkého zdravotného
postihnutia v roku 2016: 144

Podnety vybavené k 31.12. 2016: 93

Porusenie ¢lankov Dohovoru OSN som konstatovala v 29 pripadoch.

S podnetmi sa na mna obratili osoby, ktoré namietaju postup a rozhodovanie prislusnych
uradov prace, socidlnych veci a rodiny ako spravnych orgdnov 1. stupria a postup
a rozhodovanie Ustredia prace, socialnych veci a rodiny ako spravneho organu 2. stupfia (dalej
spoloc¢ne aj ako ,,spravne organy“) najma vo veci:

- penainého prispevku na osobnu asistenciu,

- penainého prispevku na opatrovanie,

- odnatia alebo nepriznania parkovacieho preukazu,

- odnatia alebo nepriznania preukazu fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim,

- penainého prispevku na kompenzaciu zvySenych vydavkov,

- penaziného prispevku na kipu osobného motorového vozidla,

- odnatia alebo nepriznania ostatnych penaznych prispevkov,

- nedodrzania procesnych lehot zo strany spravnych organov.

B.1. Osobna asistencia

Osobna asistencia je podla § 20 a nasl. zakona o penfaZnych prispevkoch, zdkladnym
nastrojom podpory samostatnosti a nezavislosti osoby s tazkym zdravotnym postihnutim.
Ucelom osobnej asistencie je nielen aktivizacia osoby s tazkym zdravotnym postihnutim
a podpora jej socialnej inkllzie, ale aj podpora nezavislosti a rozhodovania o vlastnom Zivote
vo vsetkych oblastiach (rodina, praca, vzdeldvanie, kultura, Sport, politicky a obc¢iansky Zivot).
Zakladom pre uplatfiovanie prava na osobnu asistenciu je najma Clanok 19 Dohovoru OSN,
ktory garantuje osobe so zdravotnym postihnutim prdvo na nezavisly spbsob Zivota
a zaclenenie do spoloénosti a na zabranenie izolacie alebo segregacie v spoloénosti.

Samotny zakon o penaznych prispevkoch ustanovuje, Ze U¢elom osobnej asistencie je
aktivacia, podpora socidlneho zaclenenia fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim
a podpora jej nezavislosti a moznosti rozhodovat sa a ovplyviiovat plnenie rodinnych roli,
vykonavanie pracovnych aktivit, vzdeldvacich aktivit a volnocasovych aktivit.
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UZivatelom osobnej asistencie je osoba s tazkym zdravotnym postihnutim, ktora v
dosledku postihnutia nemozZe vykonavat niektoré Ccinnosti, napr. nevyhnutné Zivotné
a sebaobsluzné ukony, Ukony suvisiace s mobilitou a premiestiiovanim, starostlivostou o
domacnost alebo dorozumievanim. Pri tychto ¢innostiach osobe so zdravotnym postihnutim
na zaklade zmluvy o vykone osobnej asistencie poskytuje pomoc osobny asistent.

Zo 144 dorucenych podnetov z oblasti kompenzacii sa 27 tykalo periazného prispevku na
osobnu asistenciu.

Porusenie Dohovoru OSN v rdmci rozhodovania o pefnaznom prispevku na osobnu asistenciu
som konstatovala v 13 pripadoch, z toho v 1 pripade som podala podnet na prislusnu krajsku
prokuratiru, v 11 pripadoch som vydala vyjadrenie k vysledku postidenia podnetu av1
pripade som vstupila do sidneho konania podla § 35b Obcianskeho stidneho poriadku,
uc¢inného do 30 jina 2016.

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 23 pism.
b) Zakona o komisdroch /podanie podnetu na prokuratiru/:

V 1 pripade som podala podnet na Krajskd prokuratdru Zilina vo veci odfatia pefiazného
prispevku na osobnu asistenciu, v ktorom som konstatovala rozpor rozhodnutia organu
verejnej spravy so zakonom o pefiainych prispevkoch a rozpor s Clankom 19 pism. b)
Dohovoru OSN (podrobnejsie rozpisané v Kapitole 3 Podanie podnetu na prokuraturu).

%k %k %k

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 24 Zakona
o komisdroch /spracovanie pisomného vyjadrenia o vysledku postidenia podnetu/:

V rdmci Setrenia podnetov tykajucich sa osobnej asistencie som v 8 pripadoch podporila
osoby so zdravotnym postihnutim v sidnom konani vyjadreniami komisarky pre osoby so
zdravotnym postihnutim, v ktorych bola spracovana pravna analyza pripadu s poukdzanim na
porusenie Dohovoru OSN, najmi Clanku 19 Nezavisly spdsob Zivota a zaclenenie do
spolo¢nosti. Krajské sudy konstatovali porusenie prav osoby so zdravotnym postihnutim v 2
pripadoch. V dalsich 5 pripadoch sudne konanie nie je ukoncené.

ISlo o nasledujuce pripady:

%k %k %k

Podavatelka podnetu namietala rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
Zvolen, ktorym jej maloletému synovi stazkym zdravotnym postihnutim nebol priznany
pefazny prispevok na osobnu asistenciu. Urad prace navrhol socidlne désledky tazkého
zdravotného postihnutia maloletého dietata kompenzovat penazinym prispevkom na
opatrovanie. Uvedené rozhodnutie potvrdilo v odvolacom konani Ustredie prace, socidlnych
veci a rodiny Banska Bystrica. Podavatelka podnetu podala na Krajsky sud v Banskej Bystrici
Zalobu o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia odvolacieho organu. Vtom case platna
legislativa (§ 35b Obclianskeho sudneho poriadku, u¢inny do 30 juna 2016) mi, ako komisarke
pre osoby so zdravotnym postihnutim, umoziovala vstupit do sudneho konania, v ktorom
som podavatelku podnetu podporila vyjadrenim. Vo vyjadreni som konstatovala porusenie
¢lanku 19 pism. a) a b) Dohovoru OSN a Clanku 20 pism. a) Dohovoru OSN. Krajsky sud
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v Banskej Bystrici Zalobu zamietol. Podavatelka podnetu podala proti uvedenému rozhodnutiu
kasacnu staznost. Toho Casu prebieha konanie na Najvy$som sude SR.
%k %k %k

Podévatelka podnetu namietala rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
Martin, ktorym jej odiial penazny prispevok na osobntu asistenciu. Podavatelka podnetu mala
osobného asistenta k dispozicii niekolko rokov, bola zvyknuta na systém osobnej asistencie,
ktoru aj pInohodnotne vyuzivala. Napriek tomu, Ze sa nezmenila Zivotna situacia ani zdravotny
stav poddvatelky podnetu, Urad prace osobnu asistenciu v danom pripade odrial a konstatoval
odkazanost osoby s tazkym zdravotnym postihnutim na opatrovanie. Rozhodnutie bolo
potvrdené Ustredim prace, socidlnych veci a rodiny (dalej aj ako ,Ustredie prace”). V rdmci
Setrenia podnetu som podavatelku podnetu poucila o moZnosti namietat rozhodnutie na
prislusnom krajskom sude. Podavatelka podnetu sa rozhodla podat Zalobu proti namietanému
rozhodnutiu na Krajskom sude v Ziline. Vdanom pripade som podavatelku podnetu
v sidnom konani podporila vyjadrenim, v ktorom som konstatovala porusenie Clanku 19
ods. pism. b) Dohovoru OSN. Krajsky sud v Ziline rozhodnutie Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Martin zrusil a vec vratil Zalovanému na dalSie konanie.

%k %k %k

V dalsom pripade podavatelka podnetu podala Ziadost o pefiainy prispevok na osobnu
asistenciu v roku 2014. Rozhodnutim Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zilina, pracovisko
Kysucké Nové Mesto, ziadosti nebolo vyhovené. Ustredie prace, socidlnych veci a rodiny,
pracovisko Zilina potvrdilo rozhodnutie Uradu prace. Proti rozhodnutiu Ustredia prace podala
poddvatelka podnetu Zalobu na Krajsky sud v Ziline. Krajsky sud v Ziline rozsudkom zrusil
rozhodnutie Ustredia prace a vratil vec na nové prejednanie. Rozsudok Krajského stdu v Ziline
potvrdil aj Najvy$si sud SR. Na zaklade rozhodnuti Krajského stdu v Ziline a Najvy$sieho stdu
SR sa konanie o Ziadosti o priznanie prispevku na osobnu asistenciu neskonéilo. Ustredie prace
bolo povinné opitovne prejednat Ziadost podavetelky podnetu. V roku 2016 Ustredie prace
opakovane rozhodlo o nepriznani penazného prispevku na osobnu asistenciu. Proti
predmetnému rozhodnutiu podala podavatelka podnetu dalSiu spravnu Zalobu v socidlnych
veciach na Krajsky sud v Ziline. V tomto sidnom konani som spracovala vyjadrenie k vysledku
posudenia podnetu za ucelom podpory prav poddavatelky podnetu. Vo vyjadreni som
konstatovala porusenie Dohovoru OSN. Krajsky sud v Ziline sa opétovne priklonil na stranu
podavatelky podnetu a vec vratil Zalovanému Ustrediu prace na dal$ie konanie. Konanie na
urade prace nie je ukoncené od roku 2014!

* %k %k

Podavatelka podnetu sa na mna obratila so Ziadostou o ochranu prav jej syna, ktory je
osobou s tazkym zdravotnym postihnutim, a ktorému Urad prace, socidlnych veci a rodiny
Partizanske opakovane nepriznal penazny prispevok na osobnu asistenciu, s odovodnenim, Ze
v danom pripade priznanie pefiazného prispevku na osobnu asistenciu nespltia G¢el osobnej
asistencie a  osobe stazkym zdravotnym postihnutim bola priznand odkazanost na
opatrovanie. V ramci Setrenia podnetu som vydala poucenie o spravnom postupe, kde som
podavatelku podnetu poucila o prave namietat rozhodnutie na prislusnom krajskom sude
spravnou Zalobou v socidlnych veciach. Som presvedcena, Zze odévodnenie namietaného
rozhodnutia o nesplneni Ucelu osobnej asistencie je v rozpore s filozofiou osobnej asistencie.
Podavatelka podnetu sa odhodlala rozhodnutie v danej veci namietat na Krajskom sude
v Trencine. Konanie na Krajskom sude v Trencine nie je toho ¢asu ukoncené.
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Podévatelka podnetu sa na mia obratila s rozhodnutim, ktorym jej opakovane Urad
prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda zamietol Ziadost o navysenie rozsahu poctu
hodin na osobnu asistenciu, napriek tomu, Ze ako osoba s tazkym zdravotnym postihnutim je
aktivna, ma mnoistvo zilub a socidlnych ¢&i vzdeldvacich aktivit. Odvolaci orgdn Ustredie
prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, rozhodnutie prvostupnového organu potvrdilo. Aj
v tomto pripade som vyjadrenim do sidneho konania konstatovala porusenie Clanku 19
pism. b) Dohovoru OSN zo strany Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Dunajska Streda.
Taktiez rozhodnutie nevychadza zo spolahlivo zisteného skutkového stavu, v désledku ¢oho je
v rozpore s ustanoveniami zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (Spravny poriadok).
Konanie na Krajskom sude v Trnave nie je toho ¢asu ukoncéené.

%k %k %k

Podavatelka podnetu podala Ziadost o pefiainy prispevok na osobnu asistenciu na Urad
prace, socidlnych veci a rodiny Velky KrtiS. Rozhodnutim tradu prace jej nebol penainy
prispevok na osobnu asistenciu priznany z dévodu, Ze v komplexnom posudku jej dana forma
kompenzacie nebola navrhnutd. Poddavatelka podnetu podala odvolanie, o ktorom rozhodlo
Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, pracovisko Banska Bystrica tak, e jej odvolanie
zamietlo a potvrdilo rozhodnutie Uradu prace. Podavatelka podnetu podala Zalobu na Krajsky
sud v Banskej Bystrici. V suidnom konani som podavatelku podnetu podporila vyjadrenim
k vysledku postdenia podnetu s konsitatovanim porusenia Clanku 19 pism. b) Dohovoru
OSN. Konanie na Krajskom sude v Banskej Bystrici nie je toho ¢asu ukoncéené.

%k %k %k

Podavatelka podnetu podala Ziadost o pefiainy prispevok na osobnu asistenciu na Urad
prace, socidlnych veci arodiny Banska Bystrica. Poddvatelka podnetu Zije v Domove
socialnych sluZieb, s celoroénou pobytovou sluibou. Urad prace jej Ziadosti o pefazny
prispevok na osobnu asistenciu nevyhovel. Proti rozhodnutiu podala za podavatelku podnetu
sudom ustanovena opatrovnicka odvolanie, v ktorom uviedla, Ze podavatelka podnetu ma
sice zabezpecovanu celoro¢nu pobytovu socidlnu sluzbu v Domove socidlnych sluzieb, avsak
navstevuje praktickd Skolu a osobny asistent by jej pomohol pri premiestfiovani sa z domova
socialnych sluzieb do praktickej skoly, ktord navstevuje od pondelka do piatka v ¢ase od 8.00
hod do 12.00 hod. TaktieZ by potrebovala osobného asistenta aj na aktivity realizované mimo
domova socialnych sluzieb, ktoré ponuka mesto, napr. koncerty na namesti, navsteva kina,
ainé podujatia. Vdomove socidlnych sluzieb aktivne pracuje v pracovnej dielni. Napriek
uvedenym skuto¢nostiam rozhodlo Ustredie prace, socidlnych veci arodiny, pracovisko
Banska Bystrica tak, Ze odvolanie zamietlo a potvrdilo rozhodnutie prvostupriového uradu
prace. Opatrovnicka podavatelky podnetu podala v mene podavatelky podnetu spravnu
Zalobu v socidlnych veciach na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Podavatelku podnetu som
podporila vyjadrenim k vysledku postdenia podnetu, s konitatovanim porusenia Clanku 19
ods. pism. b) Dohovoru OSN, ktoré poddavatelka podnetu pripojila k spravnej zalobe.
Konanie na Krajskom sude v Banskej Bystrici nie je toho ¢asu ukoncené.

%k %k k
Podavatelka podnetu je od roku 2005 poberatelkou penazného prispevku na osobnu
asistenciu. V roku 2016 vydal Urad prace, socialnych veci a rodiny Kosice komplexny posudok,
podla ktorého poddvatelka podnetu nie je odkdzand na osobnu asistenciu a rozhodnutim
Uradu prace jej bol penainy prispevok odnaty. Poddvatelka podnetu podala odvolanie,
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o ktorom rozhodlo Ustredie prace, socidlnych veci arodiny, pracovisko Kosice, pricom
potvrdilo rozhodnutie prvostupriového udradu prace. Proti rozhodnutiu podala podavatelka
podnetu spravnu zZalobu v socidlnych veciach na Krajsky sud v KoSiciach. Podavatelku podnetu
som podporila vyjadrenim k vysledku postdenia podnetu, s konstatovanim porusenia
Clanku 19 pism. b) Dohovoru OSN, ktoré pripojila k spravnej zalobe. Konanie na Krajskom
sude v KoSiciach nie je toho ¢asu ukonéené.

* k%

Podavatelka podnetu sa na mna obratila s podnetom, v ktorom namietala opakované
zamietnutie navySenia rozsahu poctu hodin na osobnl asistenciu maloletému dietatu
s tazkym zdravotnym postihnutim, napriek tomu, Ze dieta je aktivnhe, md mnoistvo zalub
a socidlnych ¢i vzdelavacich aktivit. V tomto pripade som podavatelku podnetu podporila
vyjadrenim komisarky v prebiehajicom spravnom konani na Urade prace, socidlnych veci
arodiny, pracovisko Banska Bystrica, ktory o navysSeni rozsahu poctu hodin na osobnu
asistenciu rozhodoval, s kontatovanim porusenia Clanku 19 pism. b) a Clanku 7 ods. 2
Dohovoru OSN. Urad prace, socidlnych veci a rodiny Banska Bystrica Ziadosti podavatelky
podnetu vyhovel.

%k %k %k

Poddvatel podnetu podal Ziadost o priznanie periazného prispevku na osobnu asistenciu
na Urade prace, socidlnych veci arodiny Piestany, ktory Ziadosti nevyhovel. Podévatel
podnetu podal odvolanie proti rozhodnutiu tradu prace. V priebehu odvolacieho konania som
poziadala Ustredie préce, socidlnych veci a rodiny Bratislava o stanovisko k danému pripadu.
Na zdklade doruéeného stanoviska som vo vyjadreni kvysledku posudenia podnetu
konstatovala porusenie Dohovoru OSN, najméa Clanku 19 pism. b) Dohovoru OSN. Ustredie
prace, socidlnych veci a rodiny Bratislava v odvolacom konani predmetné rozhodnutie tUradu
prace zruSilo avec vratilo dradu prace na nové prejednanie. Poddavatelovi podnetu bol
nasledne penazny prispevok na osobnt asistenciu v potrebnom rozsahu priznany.

%k %k %k

Podavatelke podnetu bol v roku 2016 znizeny rozsah poctu hodin na osobnu asistenciu
s odovodnenim, Ze nema spolocenské aktivity a iné rodinné aktivity, a preto nepotrebuje
osobnu asistenciu v takom rozsahu, v akom sa jej poskytovala doteraz. Proti rozhodnutiu
Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Topol¢any podala poddvatelka podnetu odvolanie,
avsak na nespravny organ, ¢im rozhodnutie Uradu prace nadobudlo pravoplatnost.
Podavatelke podnetu bolo poskytnuté podporné vyjadrenie komisarky pre osoby so
zdravotnym postihnutim k podaniu novej Ziadosti o navysenie poctu hodin osobnej asistencie,
o ktorej sa toho ¢asu rozhoduje. Vo vyjadreni som poukdazala na ustanovenie €lanku 19 pism.
b) Dohovoru OSN.

%k %k %k

Podavatelka podnetu namietala rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
Partizanske vo veci nepriznania penazného prispevku na osobnu asistenciu pre svoju dcéru
z dévodu nesplnenia Gcelu osobnej asistencie, ktoré v rdmci odvolacieho konania potvrdilo
Ustredie prace, socialnych veci a rodiny Bratislava. Ziadatelka o pefiazny prispevok trpi podla
vyjadrenia spravnych organov tzv. ,tazkou diagnézou“ aztohto dbévodu je na zaklade
rozhodnutia spravnych organov odkdzana na opatrovanie. V danom pripade som vo vyjadreni
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konstatovala porusenie €lanku 19 pism. b) Dohovoru OSN a vyslovila som podporu, 7e dcéra
podavatelky podnetu ma napriek tazkej diagndze pravo na osobnu asistenciu. V danom
pripade lehota na podanie zaloby uplynula, nemam spatnu informdciu o podani zaloby na
krajsky sud.

k k%

V oblasti perflaznych prispevkov na osobnu asistenciu presetrujem podnety, ktoré sa

tykaju ustanovenia zakona o penaznych prispevkoch vo veci ohrani¢enia vekovej hranice na
poskytnutie penainého prispevku na osobnl asistenciu. Podla § 22 ods. 2 zdkona
o penainych prispevkoch hranicou je vek 65 rokov. V tejto veci mam ako komisarka pre
osoby so zdravotnym postihnutim jasny postoj a som presvedcend, Zze uvedené ohranicenie
moznosti ziskat pefiazny prispevok na osobnu asistenciu je diskriminacné a je vrozpore
s Clankom 19 pism. b) Dohovoru OSN.
V jednom pripade bol uz vydany rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici, ktory vyhovel
odvolaniu podavatela podnetu tak, 7e zrudil rozhodnutie Zalovaného Ustredia préace,
socidlnych veci a rodiny, pracovisko Banska Bystrica z dévodu nesprdvne pravne posudenej
veci. Ustredie prace, socidlnych veci a rodiny, pracovisko Banska Bystrica, podalo proti
rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici kasaénu staznost.

B.2. Penazny prispevok na opatrovanie

Penaznym prispevkom na opatrovanie sa podla § 39 anasl. zakona o penaznych

prispevkoch kompenzuje odkazanost fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim na
pomoc inej osoby pri zabezpecovani tkonov sebaobsluhy, Ukonov starostlivosti o domacnost
a pri realizovani socidlnych aktivit, s cielom zotrvat v prirodzenom domacom prostredi.
V suvislosti s pefiaznym prispevkom na opatrovanie upozorfiujem na €Clanok 7 Dohovoru OSN,
ktory Specidlne upravuje prava deti so zdravotnym postihnutim. Na zdklade tohto ustanovenia
ma Slovenska republika prijat vSetky nevyhnutné opatrenia, ktorymi zabezpeci detom so
zdravotnym postihnutim plné vyuzivanie vsetkych fudskych prdv a zakladnych slobdd na
rovnakom zdklade s ostatnymi detmi. Prvoradym hladiskom pri rozhodovacej €innosti,
tykajucej sa deti so zdravotnym postihnutim, je najlepsi zaujem dietata.

Zo 144 dorucenych podnetov z oblasti kompenzacii za rok 2016 sa 18 podnetov tykalo
penazného prispevku na opatrovanie.

Porusenie Dohovoru OSN v ramci rozhodovania o peftfaznom prispevku na opatrovanie som
konstatovala v 3 pripadoch, ztoho v 1 pripade som podala podnet na prislusnu krajsku
prokuraturu v 2 pripadoch som vydala vyjadrenie k vysledku postidenia podnetu.

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 23 pism.
b) Zakona o komisaroch /podanie podnetu na prokurataru/:

V 1 pripade, v ktorom nebolo moiné proti rozhodnutiu Uradu prace, socialnych veci
arodiny Nové Zamky, pracovisko Surany, podat riadny opravny prostriedok v désledku
uplynutia zakonnej lehoty, som podala podnet na Krajsku prokuraturu Bratislava. Podavatelka
podnetu namietala odniatie penazného prispevku na opatrovanie v case, ked' jej maloleté
dieta, na ktoré poberala penazny prispevok na opatrovanie, podstupilo naroénu operaciu,
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po ktorej bolo odkdzané na nepretrzity dohlad a pomoc. Urad prace, socidlnych veci a rodiny
Nové Zamky, pracovisko Surany, napriek tymto skutoénostiam, pefiazny prispevok na
opatrovanie odnal (podrobnejsie rozpisané v Kapitole 3 Podanie podnetu na prokuraturu).

* k%

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 24 Zakona
o komisaroch /spracovanie pisomného vyjadrenia o vysledku posudenia podnetu/:

V 1 pripade poddavatelka podnetu namietala odnatie penainého prispevku na
opatrovanie, ktory poberala na maloletu dcéru s taikym zdravotnym postihnutim.
Podéavatelka podnetu poukazuje na fakt, Ze dcéra nie je z dévodu tazkého zdravotného
postihnutia schopna sa o seba postarat a samostatne fungovat v porovnani s inymi detmi v jej
veku. Uvadza, Ze dieta s tazkym zdravotnym postihnutim potrebuje celodenny dohlad a
doprovod. Podavatelka podnetu namietala zavery komplexnych posudkov a domnievala sa, Ze
posudkovi lekari neberu do Gvahy vietky lekarske nalezy. Urad prace, socidlnych veci a rodiny
Humenné, pracovisko Snina, opakovane nepriznal peniazny prispevok na opatrovanie.
V danom pripade som vo vyjadreni konstatovala porusenie Clanku 7 ods. 2 Dohovoru OSN
a poucila som podavatelku podnetu o mozZnosti namietat rozhodnutie spravnou Zalobou
v socidlnych veciach na prisluSnom krajskom sude. Nemam spatnu informaciu o podani Zaloby
na krajsky sad.

%k %k k

1 podnet sa tykal zniZenia penaZného prispevku na opatrovanie tri roky spatne
a vratenia penazného prispevku. Setrenie podnetu zatial nie je ukon&ené, ale v roku 2016
som zistila pochybenie Uradu prace, socidlnych veci arodiny Bratislava. Urad prace
opomenul vydat rozhodnutie o zniZeni penazného prispevku bezprostredne po tom, ako sa
dozvedel o dbvode zniZenia penainého prispevku. Na zaklade mojho vyjadrenia, ako
komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim, v priebehu odvolacieho konania Ustredie
prace, socialnych veci a rodiny Bratislava zrusilo rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci
a rodiny Bratislava o vrateni penazného prispevku z dovodu jeho nezdakonnosti.

%k %k %k

V 2 pripadoch sa na mna obratili podavatelia s podnetmi, v ktorych namietaju postupy
prislusnych dradov prace, socidlnych veci arodiny pri aplikacii zdkona o penaznych
prispevkoch v rdmci rozhodovania o retroaktivhom zniZzeni penainého prispevku na
opatrovanie. Na dieta, ktoré navstevuje skolské zariadenie viac ako 20 hodin tyZdenne, sa
penaziny prispevok neposkytuje v plnej sume, ale sa krati. Podavatelia podnetov ma vyzvali
k presetreniu zdkonnosti aplikacie zakonnych ustanoveni zdkona o penaznych prispevkoch,
v pripade zniZenia pefiazného prispevku na opatrovanie. Penazny prispevok sa moze znizit aj
spatne za Casové obdobie odkedy dieta navstevuje Skolské zariadenia viac ako 20 hodin,
najviac vSak 3 roky spatne. Sporny je fakt, Ze do Casu, za ktory sa spatne krati prispevok, je
zahrnuté aj obdobie Skolskych prazdnin. Rozpor nastava v skutoénosti, Ze rodi¢ dietata -
opatrovatel sa stara o dieta nielen pocas skolského roka, ale aj pocas skolskych prazdnin alebo
sviatkov. V praxi to znamena znevyhodnenie vsetkych deti s tazkym zdravotnym postihnutim,
ktoré sa z¢astfiuju na vzdeldvacom procese a na priprave na buduce uplatnenie v Zivote. Cas
Skolského vyucovania vo vacsSine pripadov v podmienkach Slovenskej republiky presahuje
hranicu 20 hodin tyzdenne, ¢o predstavuje mnoho pripadov kratenia prispevku pre rodica -
opatrovatela. V pripade vSeobecnej poziadavky absolvovania povinnej Skolskej dochadzky sa
tento problém javi eSte viditelnejsi. Podavatelom podnetu, ktori sa na mna obratili, sa spatne
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znizil penazny prispevok na opatrovanie z dévodu, Ze ich dieta zacalo navstevovat skolské
zariadenie. Avsak sucasne sa im znizil aj za ¢as Skolskych prazdnin, kedy boli rodic¢ia —
opatrovatelia k dispozicii svojmu dietatu, ktorému poskytuju opatrovanie pocas celého dna.
Myslim si, Ze sa zabluda na skutoc¢nost, Ze skolské prazdniny predstavuju vyznamné casové
obdobie v ramci Skolského roka. V podmienkach Slovenskej republiky ide priemere o 100 dni
v Skolskom roku, ktoré predstavuju prazdniny spolu so Statnymi sviatkami. Za ten ¢as su
rodicia - opatrovatelia dietata, ktoré je odkazané na opatrovanie 24 hodin denne k dispozicii,
napriek tomu sa im penazny prispevok na opatrovanie spatne krati aj za tieto dni. Rodic
opatrovatel prichadza o znacnu cast financnych prispevkoch napriek tomu, Ze v droch
prazdnin a sviatkov je dietatu k dispozicii cely den. K danému problému sa uskutocnilo
pracovné stretnutie na MPSVaR SR sriaditeflom odboru integracie osdéb so zdravotnym
postihnutim a za Uc&asti riaditelky odboru pefiainych prispevkov na kompenzéciu TZP
a posudkovych ¢&innosti Ustredia prace socidlnych veci a rodiny.

* %k %k

Podnety vo veci penazného prispevku na opatrovanie nevybavené v roku 2016, budu
posudzované v nasledujicom obdobi roku 2017.

DalSie prijaté podnety vo veci pefiazného prispevku na opatrovanie sa tykaju opatrovania deti
so zdravotnym postihnutim. Zakonni zdstupcovia deti namietaju odnatie alebo nepriznanie
penazného prispevku prislusnym sprdvnym organom napriek tomu, Ze redlne poskytuju
nepretrzitu opatrovatelsku starostlivost, napriek tomu v sulade s rozhodnutiami spravnych
orgdnov nemaju narok na poberanie periazného prispevku na opatrovanie. Tieto rozpory
vznikaju v pripadoch, ktoré sa tykaju najma diagndz ako je diabetes u deti alebo cysticka
fibrdéza, ¢i psychické poruchy. Z podanych podnetov vyplyva, Ze spravne organy rozhoduju
v podobnych pripadoch rozdielne. Na jednej strane to mdze znamenat pozitivum, Ze
rozhoduju individualne v kazdom pripade, na strane druhej hrozi riziko diskrimindcie, kedy
dieta s tou istou diagndézou vinom okresnom meste, je posudené rozdielne. Toho ¢asu su
uvedené podnety v Stadiu rieSenia, kde preverujem, preco doslo k tymto rozdielnym zaverom.

B.3. Parkovaci preukaz

S podnetmi sa na mna obratili osoby so zdravotnym postihnutim, ktoré namietaju
postup a rozhodovanie spravnych organov vo veci nepriznania alebo odnatia parkovacich
preukazov pre fyzické osoby s tazkym zdravotnym postihnutim.

Pri naplfiani zékladnych ludskych prav je mobilita nevyhnutnou podmienkou integracie
0s0b so zdravotnym postihnutim do spolocnosti. Zarucuje, aby ludia so zdravotnym
postihnutim mali pristup k fyzickému a socidlnemu prostrediu v rdmci vSetkych oblasti Zivota
spolocnosti.

Zabezpeclenie osobnej mobility s najvacsou mozinou nezavislostou pre osoby so
zdravotnym postihnutim je pre osoby so zdravotnym postihnutim jednym z ich zdkladnych
fudskych prav a vyplyva aj z ustanoveni Clanku 9 Pristupnost a Clanku 20 Osobna mobilita
Dohovoru OSN.

28



Parkovaci preukaz podla § 17 zdkona o peniainych prispevkoch ulahcuje osobam so
zdravotnym postihnutim pristupnost k budovam, zariadeniam, Skolam, pracoviskam,
obchodom a r6znym inym zariadeniam, ku ktorym ma na rovnakom zaklade ako zdravy ¢lovek
pravo pristupu aj osoba so zdravotnym postihnutim. Navyse, ak osoba so zdravotnym
postihnutim je drzitefom parkovacieho preukaze je mobilnejSia a stava sa nezdvislejSou od
pomoci druhej osoby (napr. ma moznost zaparkovat v blizkosti budov, do ktorych sa potrebuje
dostat).

Pri rozhodovani o priznani, resp. nepriznani a odnati parkovacieho preukazu, je pre
spravne organy kltiéovou otazkou odkazanost osoby na individualnu prepravu osobnym
motorovym vozidlom. Od zacatia vykonu funkcie komisarky pre osoby so zdravotnym
postihnutim evidujem, na zdklade dorucenych podnetov, rozdiel v posudzovani odkazanosti
0sOb na individualnu prepravu osobnym motorovym vozidlom podla skér platného zdkona
¢.195/1998 Z.z. o socidlnej pomoci (dalej ako ,zdkon o socidlnej pomoci“) atoho casu
platného a u¢inného zakona o penaznych prispevkoch. V Case prijatia zdkona o socidlnej
pomoci v roku 1998 v nom odkazanost osoby so zdravotnym postihnutim na individualnu
prepravu osobnym motorovym vozidlom nebola upravend. Podmienky odkazanosti ob¢ana na
individudlnu prepravu sa do zakona o socidlnej pomoci zaviedli az novelou zdkona o socidlnej
pomoci €.155/1999 Z.z., kde sa v § 17 pri prepravnej sluzbe ustanovili podmienky postdenia
odkdzanosti osoby na individudlnu prepravu osobnym motorovym vozidlom. Uvedené
ustanovenie sa sice niekolkokrat modifikovalo, no jeho podstatu prevzal aj platny zdkon
o penaznych prispevkoch. Pri zmenach zakonov je doélezité upravit platnost narokov
priznanych zrusenym zakonom, teda ¢i budu prijatim nového zdkona zachované alebo sa budu
menit v intenciach nového zakona. V tejto suvislosti § 65 ods. 5 zakona o kompenzaciach
ustanovuje: ,,Odkdzanost obcana s tazkym zdravotnym postihnutim na osobnu asistenciu,
odkdzanost na sprievodcu, odkdzanost na kupu pomdcky, odkdzanost na individudinu
prepravu osobnym motorovym vozidlom, odkdzanost na kompenzdciu zvysenych vydavkov a
odkdzanost na celodenné, osobné a riadne opatrovanie, ktoré boli posudené podla zdkona
ucinného do 31. decembra 2008, sa po 31. decembri 2008 neprehodnocuje podla zdkona
ucinného od 1. janudra 2009, ak u obc¢ana s tazkym zdravotnym postihnutim neddjde k takym
zmendm v zdravotnom stave, osobnostnych predpokladoch, rodinnom prostredi alebo
Zivotnom prostredi a v prostredi, ktoré ovplyvriuje jeho zaclenenie do spolo¢nosti, ktoré maju
vplyv na trvanie odkdzanosti.” Ak nedojde k zlepSeniu zdravotného stavu, sprdvny organ
nemoze odobrat osobe so zdravotnym postihnutim narok na odkazanost na individudlnu
prepravu osobnym motorovym vozidlom, tato odkazanost ma trvat tak, ako bola uznana podla
povodného zakona platného do 1.1.2009.

Zo 144 dorucenych podnetov z oblasti kompenzacii za rok 2016 sa 19 podnetov tykalo
parkovacieho preukazu.

Porusenie Dohovoru OSN v ramci rozhodovania o parkovacom preukaze som konstatovala
v 4 pripadoch, z toho v 1 pripade som podala podnet na prislusnu krajsku prokuraturu, v 3
pripadoch som vydala vyjadrenie k vysledku postidenia podnetu.

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 23 pism.
b) Zakona o komisaroch /podanie podnetu na prokurataru/:

1 podnet sa tykal rozhodnutia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad
Vahom vo veci odiatia parkovacieho preukazu osobe s tazkym zdravotnym postihnutim.
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Toto rozhodnutie potvrdilo v odvolacom konani aj Ustredie prace, socidlnych veci a rodiny
Bratislava. Podavatelku podnetu sprdvny orgdn neprizval k osobnému posidenie jej
zdravotného stavu, hoci o to pisomne poZiadala. Podnet som postupila Krajskej prokurature
v Bratislave (podrobnejsie rozpisané v Kapitole 3 Podanie podnetu na prokuraturu).

k k%

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 24 Zakona
o komisaroch /spracovanie pisomného vyjadrenia o vysledku posudenia podnetu/:

Vo veci parkovacieho preukazu som v 2 pripadoch podporila osoby s tazkym zdravotnym
postihnutim vyjadrenim v prebiehajicom sidnom konani:

V 1 pripade podavatel podnetu namietal opakované nepriznanie parkovacieho
preukazu Uradom préce, socidlnych veci a rodiny Kosice. Poddvatel podnetu trpi zriedkavym
ochorenim. Napriek odporucaniam odbornych lekdrov a odpordcaniam odbornych
organizacii, posudkovy lekdr v danom pripade nekonstatoval odkazanost na individualnu
prepravu osobnym motorovym vozidlom. Ustredie prace, socidlnych veci a rodiny,
v odvolacom konani potvrdilo rozhodnutie prvostupriového orgdnu. Podavatel podnetu
podal proti rozhodnutiu sprdvnu Zalobu v socidlnych veciach na Krajsky sud v KoSiciach.
V prebiehajucom sidnom konani som podavatela podnetu podporila vyjadrenim, v ktorom
som konstatovala porusenie €lanku 9 ods. 1 a Clanku 20 pism. b) Dohovoru OSN. Podavatel
podnetu si nechal vypracovat nezavisly znalecky posudok, v ktorom je taktiez konstatovana
odkazanost na individualnu prepravu osobnym motorovym vozidlom. Konanie na Krajskom
sude v KoSiciach nie je toho ¢asu ukoncené, sid vo veci eSte nerozhodol.

%k %k %k

V 1 pripade podavatel podnetu namietal rozhodnutie Uradu prace, socialnych veci
arodiny Zilina, ktorym mu bol odiaty parkovaci preukaz. Uvedené rozhodnutie bolo
potvrdené Ustredim prace, socidlnych veci a rodiny, pracovisko Zilina. Podavatel podnetu
poukazal na skutoc¢nost, Ze parkovaci preukaz mu bol v roku 2013 rozhodnutim toho istého
spravneho orgdnu priznany na trvalo (doba platnosti bez ¢asového obmedzenia) a jeho
zdravotny stav sa odvtedy nezmenil. Poddvatel podnetu namietal rozhodnutie odvolacieho
organu na Krajskom sude v Ziline. V sidnom konani som ho podporila vyjadrenim, v ktorom
som konstatovala rozpor s Clankom 20 pism. b) Dohovoru OSN a porusenie ustanoveni
zakona o penaznych prispevkoch. Podavatel podnetu bol v sidnom konani Uspesny, Krajsky
sud v Ziline namietané rozhodnutie zrusil a vec vratil Zalovanému na dal3ie konanie.

%k %k %k

V 1 pripade poddavatelovi podnetu Urad prace, socidlnych veci a rodiny Banska Bystrica
opakovane nepriznal parkovaci preukaz. Podavatel podnetu bol v minulosti odkazany na
individualnu prepravu osobnym motorovym vozidlom a poberal peniazné prispevky, ktoré s
odkazanostou na individualnu prepravu suvisia. Napriek tomu, Ze jeho zdravotny stav sa
odvtedy znaéne zhorsil, Urad prace, socidlnych veci a rodiny Banska Bystrica konstatuje
opacné zavery. Vdanom pripade som vo vyjadreni o vysledku posudenia podnetu
konstatovala porusenie Clanku 20 pism. b) Dohovoru OSN a porusenie ustanovenia § 65 ods.
5 zakona o pefnaznych prispevkoch. Urad prace, socidlnych veci a rodiny Banska Bystrica
odnal podavatelovi podnetu prispevky, ktoré mu boli priznané este za ucinnosti zakona
o socidlnej pomoci napriek tomu, Ze u poddvatela podnetu nedoslo k takym zmenam
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v zdravotnom stave, v osobnostnych predpokladoch, ¢i v rodinnom prostredi, ktoré mali vplyv
na trvanie odkazanosti. Urad prace, socidlnych veci a rodiny Banska Bystrica postupoval
v rozpore s prechodnymi ustanoveniami zakona o penaznych prispevkoch na kompenzaciu.

* k%

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 23 pism. a)
bod 1. Zdkona o komisaroch /poucenie o spravhom postupe/:

V 1 pripade som podavatela podnetu poucila o spravnom postupe a poskytla mu pravnu
pomoc v ramci odvolacieho konania. Podavatel podnetu namietal odnatie parkovacieho
preukazu napriek tomu, Ze zdravotny stav poddvatela podnetu sa nezmenil. Odborni lekari,
v lekdrskych ndlezoch, ktoré podavatel podnetu predlozil do spravneho konania konstatovali,
Ze osoba s tazkym zdravotnym postihnutim spada do kategdrie os6b odkazanych na
individudlnu prepravu osobnym motorovym vozidlom. Poddvatela podnetu som poucila
o spravnom postupe a poskytla som mu materidly na podporu prav a naroku na posudenie
odkdzanosti na individualnu prepravu osobnym motorovym vozidlom, ktorymi argumentoval
v odvolacom konani na Ustredi prace, socidlnych veci arodiny. Druhostupfiovy organ
rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Zvolen o odfati parkovacieho preukazu
zrusil.

%k %k %k

Podnety vo veci parkovacieho preukazu nevybavené vroku 2016 budu posudzované
v hasledujucom obdobi roku 2017.

Podavatelia podnetov namietaju odnatie parkovacieho preukazu, napriek tomu, Ze
zdravotny stav sa u podavatelov podnetov nezmenil, resp. sa ich zdravotny stav zhorsil, no
prisluné urady prace, socidlnych veci a rodiny konstatuju opacné zavery. Dalej v suvislosti
s parkovacim preukazom namietaju fakt, Ze posudkovi lekdri neberd do udvahy skutocny
zdravotny stav a tym opakovane zamietaju Ziadost o vyhotovenie parkovacieho preukazu,
napriek odporucaniam odbornych lekdrov. Aj pri tomto type spravnych rozhodnuti sa
stretdvame s absenciou oddvodnenia zaverov. Casto sa objavuje strohé konstatovanie, e
osoba so zdravotnym postihnutim nie je odkdzand na individudlnu prepravu osobnym
motorovym vozidlom bez vysporiadania sa s lekarskymi nalezmi, ktoré oddévodnuju danu
odkdzanost. Specifickymi podnetmi v tejto oblasti si namietané rozhodnutia spravnych
organov o odnati parkovacich preukazov, ktoré boli podla predchadzajicich zakonov priznané
na trvalo (bez ¢asového obmedzenia). Dal§im problémom, ku ktorému dochddza v konaniach
vo veci odkazanosti na individualnu prepravu osobnym motorovym vozidlom, je
konstatovanie spravnych organov, Ze osoba je v oblasti mobility odkazand na sprievodcu a tak
nie je odkazana na individudlnu prepravu osobnym motorovym vozidlom. Podla ndazoru
Najvyssieho sudu SR je toto konstatovanie sporné. V rozsudku ¢. 957s0/89/2014 vyslovil, Ze ak
osoba s tazkym zdravotnym postihnutim nie je schopna v oblasti mobility zvladnut Ukony bez
pomoci inej fyzickej osoby, nemoZno povaZovat vykonanie uvedenych Gkonov na rovnakom
zaklade s ostatnymi fyzickymi osobami, ktoré pomoc inej osoby nepotrebuju.
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B.4. Penazny prispevok na kiipu osobného motorového vozidla

Podmienky poskytovania perfiazného prispevku na kipu osobného motorového vozidla
su upravené v § 34 zakona o penaznych prispevkoch. Peflazny prispevok na kipu osobného
motorového vozidla slvisi, rovnako ako parkovaci preukaz, so zabezpecenim mobility osoby
s tazkym zdravotnym postihnutim.

Zo 144 dorucenych podnetov z oblasti kompenzacii sa 18 tykalo penaziného prispevku na
kapu osobného motorového vozidla.

Porusenie Dohovoru OSN v ramci rozhodovania o peftiaznom prispevku na kipu osobného
motorového vozidla som konstatovala v 3 pripadoch, z toho v 1 pripade som podala podnet
na prislusna krajsku prokuratiru av2 pripadoch som vydala vyjadrenie k vysledku
posudenia podnetu.

%k %k %k

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 23 pism.
b) Zakona o komisdroch /podanie podnetu na prokurataru/:

V 1 pripade som namietala rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Prievidza,
pracovisko Handlova, ktorym nebol priznany penainy prispevok na kipu osobného
motorového vozidla pre maloleté dieta s tazkym zdravotnym postihnutim s poruchami
spravania. Z podkladov k podnetu bolo zrejmé, Ze dieta nie je schopné prepravovat sa
verejnou hromadnou dopravou, pretoze nezvlada inu situaciu vo vozidle verejnej hromadne;j
dopravy. Konstatovala som poruenie Clanku 20 Dohovoru OSN a rozpor so Spravnym
poriadkom, ¢o bolo dovodom na podanie podnetu na prislusnu prokuraturu (podrobnejsie
rozpisané v Kapitole 3 Podanie podnetu na prokuraturu).

%k %k %k

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravothym postihnutim podla § 24 Zakona
o komisaroch /spracovanie pisomného vyjadrenia o vysledku postdenia podnetu/:

Podévatelke podnetu nebol rozhodnutim Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Velky
Krti§ priznany pefazny prispevok na kipu osobného motorového vozidla. Ustredie prace,
socidlnych veci a rodiny, pracovisko Banska Bystrica, ako odvolaci organ, potvrdilo
rozhodnutie uradu prace. Podavatelka podnetu rozhodnutie namietala na Krajskom sude v
Banskej Bystrici. V ramci suidneho konania som ju podporila vyjadrenim, v ktorom som
konstatovala porusenie Clanku 26 ods. 1 a Clanku 27 ods. 1 pism. f) Dohovoru OSN. Stdne
konanie nie je ukoncéené.

* k%

V 1 pripade poddavatel podnetu namietal rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci
arodiny Zvolen, ktory opakovane rozhodol, Ze maloleté dieta s tazkym zdravotnym
postihnutim nie je odkazané na individualnu prepravu osobnym motorovym vozidlom, ¢o je
jednou z podmienok pre ziskanie naroku na penfainy prispevok na kudpu osobného
motorového vozidla. Uvedené rozhodnutie potvrdilo aj Ustredie prace, socidlnych veci
a rodiny, pracovisko Banska Bystrica. Podavatel podnetu namietal rozhodnutie na Krajskom
sude v Banskej Bystrici. Vramci sudneho konania som podavatela podnetu podporila
vyjadrenim, v ktorom som konstatovala porusenie Clanku 20 pism. a) a Clanku 7 ods. 2.
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Dohovoru OSN. Krajsky sud v Banskej Bystrici namietané rozhodnutie zrusil z dovodu, Ze
rozhodnutie vychadzalo z nespravneho pravneho posudenia veci a vec vratil Zalovanému na
nové prejednanie. Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, pracovisko Banska Bystrica, podalo
proti rozhodnutiu Krajského sudu v Banskej Bystrici kasaénu staznost, o ktorej bude
rozhodovat Najvyssi sid SR. Konanie na Najvy$som sude nie je toho ¢asu ukoncéené.

* k%

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 23 pism. a)
bod 1. Zdkona o komisaroch /poucenie o spravhom postupe/:

V 1 pripade podavatel podnetu namietal nepriznanie periazného prispevku na kupu
osobného motorového vozidla. Odborni lekari v lekarskych ndlezoch, ktoré podavatel
podnetu predloZil do spravneho konania konstatovali, Ze osoba s tazkym zdravotnym
postihnutim spadd do kategdrie os6b odkdzanych na individudlnu prepravu osobnym
motorovym vozidlom. Podavatela podnetu som poucila o sprdvnom postupe a poskytla som
mu materidly na podporu prav a naroku na posudenie odkazanosti na individudlnu prepravu
osobnym motorovym vozidlom, ktorymi argumentoval v odvolacom konani na Ustredi prace,
socialnych veci a rodiny, pracovisko Bansky Bystrica. Druhostupfiovy organ rozhodnutie
Uradu préce, socidlnych veci arodiny Zvolen o nepriznani pefiazného prispevku na kuipu
osobného motorového vozidla zrusil. Podavatelovi podnetu bol penainy prispevok na ktpu
osobného motorového vozidla poskytnuty.

%k %k %k

Podnety vo veci penazného prispevku na kiipu osobného motorového vozidla nevybavené
v roku 2016 budu posudzované v nasledujucom obdobi roku 2017.

Podobne ako pri parkovacom preukaze, sa v podnetoch stretdvam s namietanymi
komplexnymi posudkami, kedy sa podavatelia domnievaju, Ze posudkovi lekari neberu do
uvahy skutocny zdravotny stav. Uvedené je najmarkantnejsie rozporné najma pri posudzovani
deti s tazkym zdravotnym postihnutim s diagndézami sprevadzanymi poruchami spravania
a psychotickymi prejavmi. Zakonni zastupcovia deti so zdravotnym postihnutim poukazuju na
skutocnost, Ze tieto deti nie su schopné zvladnut situaciu vo verejnej hromadnej doprave
a maju byt odkazané na individudlnu prepravu osobnym motorovym vozidlom.

Problémom v ramci poskytovania penazného prispevku na kipu osobného motorového
vozidla v podmienkach Slovenskej republiky je vekové obmedzenie poskytnutia penazného
prispevku na kupu osobného motorového vozidla ustanovené v § 34 ods. 3 zakona
o penaznych prispevkoch, konkrétne vekova hranica 65 rokov. Podavatelia podnetov
namietaju prave dané ustanovenia zdkona o pefainych prispevkoch, citia sa byt
diskriminovani z dévodu veku. V tejto veci, ako aj v pripade prispevku na osobnu asistenciu,
mam ako komisarka pre osoby so zdravotnym postihnutim jasny postoj. Som presvedcenad, ze
uvedené ohranienie moznosti ziskat penazny prispevok na kipu osobného motorového
vozidla je diskriminaéné aje vrozpore sClankom 19 pism. b) as Clankom 20 pism. a)
Dohovoru OSN. Uvedenu problematiku rieSim aj v ramci legislativnej ¢innosti. Podané podnety
tykajuce sa tejto problematiky nie su ukoncéené.
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B.5. Penazny prispevok na kompenzaciu zvySenych vydavkov

Fyzickej osobe s tazkym zdravotnym postihnutim spOsobuje jej zdravotné postihnutie
znevyhodnenie aj v oblasti zvySenych vydavkov. Ide napriklad o zvySené vydavky na diétne
stravovanie, na zabezpecenie prostriedkov osobnej a bytovej hygieny alebo suvisiace s
opotrebovanim Satstva, bielizne, obuvi a bytového zariadenia, suvisiace so zabezpecenim
prevadzky osobného motorového vozidla a suvisiace so starostlivostou o psa so Specidlnym
vycvikom. Aj na kompenzaciu vysSie uvedenych zvysenych vydavkov sa v sulade so zakonom
o penaznych prispevkoch fyzickej osobe s tazkym zdravotnym postihnutim navrhuje
poskytovat penazny prispevok. Jednotlivé druhy uvedenych zvysenych vydavkov sa posudzuju
samostatne.

Najviac podnetov ztejto skupiny pefaZznych prispevkov tvoria tie, ktoré suvisia
s peflaznym prispevkom na kompenzdaciu zvySenych vydavkov sulvisiacich so zabezpecenim
prevadzky osobného motorového vozidla podla § 38 zdkona o penfaznych prispevkoch.

Zo 144 dorucenych podnetov z oblasti kompenzacii sa 13 tykalo perfiainého prispevku na
kompenzaciu zvySenych vydavkov suvisiacich so zabezpefenim prevadzky osobného
motorového vozidla.

Porusenie Dohovoru OSN v ramci rozhodovania o pefiaznom prispevku na kompenzaciu
zvySenych vydavkov suvisiacich so zabezpecenim prevadzky osobného motorového vozidla
som konstatovala v 4 pripadoch, z toho v 1 pripade som podala podnet na prislusnu krajsku
prokuraturu, v 3 pripadoch som vydala vyjadrenie k vysledku postidenia podnetu.

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 23 pism.
b) Zakona o komisdroch /podanie podnetu na prokurataru/:

V 1 podnete adresovanom na Krajsku prokuraturu Banska Bystrica som namietala rozhodnutie
Uradu prace, socidlnych veci arodiny Prievidza, pracovisko Handlova, ktorym bol
zamietnuty penaZiny prispevok na kompenzaciu zvySenych vydavkov sulvisiacich so
zabezpecenim prevadzky osobného motorového vozidla pre dieta s tazkym zdravotnym
postihnutim s poruchami spravania. Spravne rozhodnutie nevychadzalo zo spolahlivo
zisteného skutkového stavu a nebolo vydané v sulade s predlozenymi lekarskymi nalezmi.
V danom pripade som namietala porudenie Cldnku 7 ods. 2 Dohovoru OSN, pretoie
rozhodnutia spravnych organov neboli vsulade s najlepsim zaujmom dietata stazkym
zdravotnym postihnutim (podrobnejsie rozpisané v Kapitole 3 Podanie podnetu na
prokuraturu).

* k%

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 24 Zakona
o komisaroch /spracovanie pisomného vyjadrenia o vysledku posudenia podnetu/:

V ramci Setrenia podnetu vo veci pefiaziného prispevku na kompenzaciu zvySenych
vydavkov suvisiacich so zabezpelenim prevadzky osobného motorového vozidla som v 2
pripadoch podporila prava os6b so zdravotnym postihnutim v sidnom konani vyjadrenim
komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim:
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V 1 pripade podavatel podnetu namietal rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci
a rodiny Zilina, ktorym mu bol odiaty pefiainy prispevok na zvy$ené vydavky suvisiace s
prevadzkou osobného motorového vozidla. Uvedené rozhodnutie bolo potvrdené Ustredim
prace, socialnych veci a rodiny, pracovisko Zilina. Podavatel podnetu namietal rozhodnutie
Ustredia prace, socidlnych veci arodiny, pracovisko Zilina, na Krajskom sude v Ziline.
V sidnom konani som poddvatela podnetu podporila vyjadrenim, v ktorom som konstatovala
rozpor s Clankom 20 ods. 2. Dohovoru OSN a porusenie ustanoveni zdkona o pefiainych
prispevkoch. Krajsky sud v Ziline namietané rozhodnutie zrusil z dévodu, 7e rozhodnutie je
nepreskimatelné pre nedostatok dévodov a vec vratil zalovanému Ustrediu prace na dalsie
konanie.

* k%

V 1 pripade podavatel podnetu namietal rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci
arodiny Zvolen, ktory opakovane rozhodol, 7e maloleté dieta s tazkym zdravotnym
postihnutim nie je odkazané na individudlnu prepravu osobnym motorovym vozidlom, ¢o je
jednou z podmienok pre ziskanie ndroku na penazny prispevok na kompenzaciu zvySenych
vydavkov suvisiacich so zabezpecenim prevadzky osobného motorového vozidla. Prislusny
spravny organ navrhol kompenzovat Ukony prepravy prostrednictvom osobnej asistencie.
Uvedené rozhodnutie potvrdilo aj Ustredie prace, socidlnych veci arodiny, pracovisko
Banska Bystrica. Podavatel podnetu namietal rozhodnutie na Krajskom sude v Banskej
Bystrici. V ramci sudneho konania som podavatela podnetu podporila vyjadrenim, v ktorom
som konstatovala porusenie €lanku 20 pism. a) a €lanku 7 ods. 2. Dohovoru OSN. Krajsky
sud v Banskej Bystrici namietané rozhodnutie zrusil z dovodu, Ze rozhodnutie vychadzalo
z nespravneho pravneho posudenia veci zo strany Zalovaného avec vratil Zalovanému
Ustrediu prace na dalsie konanie. Ustredie prace podalo proti rozhodnutiu Krajského sadu
v Banskej Bystrici kasaénu staznost, o ktorej bude rozhodovat Najvy$si sud SR. Konanie na
NajvysSom sude SR nie je toho ¢asu ukonéené.

%k %k %k

V 1 pripade som poddavatela podnetu poucila o spravnom postupe a poskytla som
vyjadrenie k vysledku postdenia podnetu v ramci odvolacieho konania na Ustredi préce,
socialnych veci a rodiny, pracovisko KoSice. Podavatel podnetu namietal odniatie penazného
prispevku na kompenzdaciu zvySenych vydavkov suvisiacich s prevadzkou osobného
motorového vozidla, ktory poberala jeho maloletd dcéra s tazkym zdravotnym postihnutim
Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Humenné, pracovisko Snina. V rdmci $etrenia podnetu
som zistila porusenie Clanku 20 pism. a) a Cldnku 7 ods.2. Dohovoru OSN. V tejto veci toho
¢asu odvolacie konanie na Ustredi prace, socidlnych veci a rodiny nie je ukonéené.

%k %k %k

Podnety vo veci penazného prispevku na kompenzaciu zvySenych vydavkov suvisiacich so
zabezpecenim prevadzky osobného motorového vozidla nevybavené v roku 2016, budu
posudzované v nasledujucom obdobi roku 2017.

Ide o podnety, v ktorych poddavatelia namietaju odnatie penfaziného prispevku na
zvySené vydavky slvisiace s prevadzkou osobného motorového vozidla z dévodu, Ze
podavatel podnetu nie je podla ndzoru spravneho organu odkazany na individualnu prepravu
osobnym motorovym vozidlom. Poddavatelia podnetov poukazuju na to, Ze posudkovi lekari
neberl do Uvahy predloZené lekarske nélezy. Casté su pripady zamietnutia Ziadosti o pefiazny
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prispevok na zvySené vydavky suvisiace s prevadzkou osobného motorového vozidla pre
maloleté dieta s tazkym zdravotnym postihnutim s poruchami spravania.

B.6. Preukaz fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim

Aj v spravnom konani o vyhotovenie preukazu fyzickej osoby s tazkym zdravotnym
postihnutim dochddza k rozporuplnym spravnym rozhodnutiam. V sulade s § 16 zdkona
o penaznych prispevkoch, fyzickej osobe s tazkym zdravotnym postihnutim prislusny organ
vyhotovi preukaz, ak z pravoplatného rozhodnutia o pefiaZznom prispevku na kompenzaciu
alebo z prévoplatného rozhodnutia o preukaze vyplyva, Ze ide o fyzicki osobu s tazkym
zdravotnym postihnutim. Zakon o penaznych prispevkoch kvalifikuje tazké zdravotné
postihnutie ako zdravotné postihnutie s mierou funkénej poruchy najmenej 50 %.

Podla Clanku 1 odsek 2 Dohovoru OSN, osoby so zdravotnym postihnutim st osoby s
dlhodobymi telesnymi, mentalnymi, intelektudlnymi alebo zmyslovymi postihnutiami, ktoré v
sucinnosti s roznymi prekazkami moézu branit ich plnému a u¢innému zapojeniu do Zivota
spolo¢nosti na rovnakom zaklade s ostatnymi.

Zo 144 dorucenych podnetov z oblasti kompenzacii sa 8 tykalo preukazu fyzickej osoby
s tazkym zdravotnym postihnutim.

Porusenie Dohovoru OSN vramci rozhodovania o preukaze fyzickej osoby s tazkym
zdravotnym postihnutim som konstatovala v 1 pripade, v ktorom som podala podnet na
prislusnu krajsku prokuraturu.

% %k %k

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 23 pism.
b) Zakona o komisdroch /podanie podnetu na prokurattaru/:

Podévatel podnetu namietal rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Nové
Mesto nad Vahom o odnati preukazu fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim.
V ramci Setrenia podnetu som zistila porusenie ustanoveni zakona o penaznych prispevkoch.
Z toho dovodu som podala podnet na Krajsku prokuraturu Bratislava (podrobnejsie rozpisané
v Kapitole 3 Podanie podnetu na prokuraturu).

* k%

Podnety vo veci preukazu fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim nevybavené
v roku 2016 budu posudzované v nasledujicom obdobi roku 2017.

Ide o podnety, v ktorych podavatelia podnetu namietaji rozhodnutia o nevyhoveni
Ziadosti o vyhotovenie preukazu fyzickej osoby stazkym zdravotnym postihnutim.
Domnievaju sa, e posudkovi lekari neberu do tvahy vietky lekarske nalezy. Specificka situacia
nastava, ak posudkovy lekdr berie do udvahy len najnovsie lekarske ndlezy aignoruje
v minulosti diagnostikované ochorenia, ktoré maju trvaly a nemenny charakter. Lekarsky
posudok v tomto pripade neodzrkadluje skutoCny zdravotny stav Ziadatela o preukaz.
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B.7. Prietahy v spravnom konani

Zo 136 dorucenych podnetov za rok 2016 sa 3 podnety tykali prietahov v spravnom konani.
Porusenie Dohovoru OSN som konstatovala v 1 pripade.

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 10 ods. 2
pism. a) bod 3 Zdkona o komisaroch / Ziadost o vykon oprdvneni organmi verejnej spravy/:

Komisar pre osoby so zdravotnym postihnutim ma podla § 10 ods. 2 pism. a) bod 3
Zakona o komisdroch opravnenie pozadovat od organov verejnej spravy vykon ich opravneni.
Ciefom tejto pbésobnosti je zamerat sa na vykon Statnej spravy, verejnej spravy z hladiska
dodrZiavania postupov a leh6t rozhodovacich pravomoci tychto subjektov.

Prietahy v sprdvnom konani som konstatovala v 1 pripade na Urade prace, socidlnych
veci a rodiny Bratislava. Spravny organ rozhodoval o perfiaznom prispevku na osobny pocitac
pre osobu so stratou zrakovych funkcii. Prislusny spravny orgdn nedodrzal lehoty na
vyhotovenie komplexného posudku a na vydanie rozhodnutia, ktoré su uréené v § 55 ods. 11
zdkona o penazinych prispevkoch. Nedodrzanim lehoty na vydanie rozhodnutia o pefaznom
prispevku na osobny pocita¢, vzhladom na zdravotné postihnutie osoby so zdravotnym
postihnutim dochadza k znemozneniu kvalitného zucéastnenia sa na vyucovacom procese.
Z dévodu nedodrzania lehdt zo strany Gradu prace som v tomto konani dorucila Uradu prace
Ziadost o vykon opravneni organu verejnej spravy podla § 10 ods. 2, pism. a) bod 3 Zakona o
komisaroch, v ktorej som konstatovala, Ze nevydanim rozhodnutia su porusené procesné
prava osoby so zdravotnym postihnutim, poruseny je najma § 55 ods. 11 zdkona o penaznych
prispevkoch, ktory ustanovuje lehoty na vypracovanie komplexného posudku a spravneho
rozhodnutia vo veci penaznych prispevkov. Prislusny urad prace vzal moju Ziadost na
vedomie a bezodkladne v danej veci rozhodol v prospech podavatela podnetu. Konanim
Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Bratislava bolo zasiahnuté do prava tcastnika konania
rozhodnt vec bez zbytoénych prietahov podla Clanku 48 ods. 2 Ustavy SR.

2.1.3 NAVRHY A ODPORUCANIA PODLA § 11 ODS. 1 ZAKONA O KOMISAROCH

Pre zabezpecenie zdkladného prdva na pracu osobam so zdravotnym postihnutim navrhujem
a odporucéam:

1. schvalit zmenu ustanovenia § 34 ods. 1 zakona o sluzbach zamestnanosti, a to tak, aby bolo
umoznené poziadat o zaradenie do evidencie uchadzacov o zamestnanie aj
prostrednictvom elektronickych prostriedkov so zaruéenym elektronickym podpisom, ¢o
odovodnuje aj skutocnost, Ze sa Slovenska republika zapojila do programu elektronizacie
Uradov Statnej a verejnej spravy,

2. zlepsit systém vedenia volnych pracovnych miest na Gradoch prace, socialnych veci a rodiny
tak, aby boli uchadzacom o zamestnanie, ktori su osobami so zdravotnym postihnutim,
ponukané také pracovné pozicie, ktoré mozu so svojim zdravotnym postihnutim vykonavat.
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V oblasti penainych prispevkov na kompenziciu tazkého zdravotného postihnutia
navrhujem a odporuc¢am:

3. novelizovat zakon o penaznych prispevkoch v ¢asti podmienok poskytovania pernazného
prispevku na osobnu asistenciu. Konkrétne navrhujem odstranit diskriminacnd cast
vekového obmedzenia pre priznanie pefiazného prispevku na osobnu asistenciu v § 22 ods.
2 zdkona o penaznych prispevkoch, s cieflom, aby penazny prispevok na osobnu asistenciu
bol dostupny aj pre osoby so zdravotnym postihnutim, ktoré dovrSili vek 65 rokov.
Nemoznost priznat prispevok na osobnu asistenciu po 65 roku veku je pre osobu takym
obmedzenim, ktorym dochadza k poruseniu Clanku 5 a Clanku 19 Dohovoru OSN,

4. aby zdkladom pre uréenie vysky peniainého prispevku na opatrovanie bola vyska
minimalnej mzdy a nie vyska Zivotného minima. Zaroven navrhujem, aby bol penazny
prispevok na opatrovanie poskytovany najmenej vo vyske minimalnej mzdy,

5. doplnit absentujucu pravnu Upravu v zakone o penaznych prispevkoch vo veci kratenia
penazného prispevku na opatrovanie aj pocas Skolskych prazdnin osobam, ktoré opatruju
deti s tazkym zdravotnym postihnutim, ktoré sa zGc¢astrnuju povinnej skolskej dochadzky,

6. v rdmci rozhodovania o periaznom prispevku na opatrovanie odporicam posilnit terénnu
socidlnu pracu tak, aby sa sprdvne organy dostatocne obozndmili so skutoénym stavom
Ziadatelov o prispevok. Vtejto suvislosti odporic¢am navysit pocet zamestnancov
odborov/oddeleni, prislusnych spravnych organov, ktoré konaju arozhoduji vo veci
penaznych prispevkov na kompenzaciu socidlnych doésledkov tazkého zdravotného
postihnutia.

7. novelizovat zdkon o penaZnych prispevkoch v ¢asti podmienok poskytovania pefiazného
prispevku na kupu osobného motorového vozidla. Konkrétne navrhujem odstranit
diskriminaénu cast vekového obmedzenia pre priznanie periazného prispevku na kupu
osobného motorového vozidla v § 34 ods. 3 zdkona o penaznych prispevkoch, s cielom, aby
penaziny prispevok na kipu osobného motorového vozidla bol dostupny aj pre osoby so
zdravotnym postihnutim, ktoré dovfrSili vek 65 rokov. Uvedenym obmedzenim dochdadza
k poruseniu najméa Clanku 5 Dohovoru OSN,

8. vytvorit G&inny kontrolny mechanizmus ¢&innosti  posudkovych lekarov. Cinnost
posudkovych lekdrov uradov préce, socidlnych veci a rodiny a Ustredia préce, socialnych
veci a rodiny nie je toho ¢asu mozné ucinne namietat a spochybnit. Jedinym prostriedkom
je vypracovanie odborného znaleckého posudku znalcom zapisanym v zozname znalcov
a timoénikov vedenom na Ministerstve spravodlivosti Slovenskej republiky, ktory je vsak
pre mnohé osoby s tazkym zdravotnym postihnutim finanéne naro¢ny a tym nedostupny.
V tejto suvislosti poukazujem na Programové vyhlasenie vlady SR na roky 2016-2020,
v ktorom sa vlada zaviazala, Ze zefektivni nastroje integracie osob s tazkym zdravotnym
postihnutim pre dosiahnutie optimalizdcie a adresnosti penfainych prispevkov na
kompenzaciu socidlnych dosledkov tazkého zdravotného postihnutia vratane
prehodnotenia posudkovych Cinnosti tak, aby boli viac zacielené na konkrétnu osobu pre
jej maximalnu integraciu. Vldada prehodnoti mozZnost zavedenia jednotnej lekarskej a
socidlnej posudkovej cinnosti s ciefom zjednodusit posudzovanie zdravotného stavu a
zefektivnit vykon posudkovej Cinnosti. Sucasny stav pravnej a organizacnej Upravy
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posudkovej C¢innosti v praxi okrem iného sp6sobuje nadmernu byrokraciu, s nou spojenu
administrativnu zataz pre obc¢anov, vyssiu nakladovost a neefektivnost procesov,

novelizovat zdkon o penaznych prispevkoch v ¢asti podmienok poskytovania parkovacich
preukazov pre osoby s tazkym zdravotnym postihnutim tak, aby ziskanie parkovacieho
preukazu bolo v podmienkach SR dostupnejSie za ucelom ulahcenia pristupnosti
k fyzickému prostrediu v sulade s Dohovorom OSN .
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2.2. ZDRAVOTNICTVO A SOCIALNE POISTENIE

V oblasti zdravotnictva a socidlneho poistenia bolo za rok 2016 dorucenych 82 podnetov.
K 31.12.2016 bolo vybavenych 37 podnetov.

2.2.1 VYCHODISKOVA PRAVNA UPRAVA

Pre ucely vyhodnotenia poznatkov z ¢innosti su vychodiskové ¢lanky Dohovoru
o pravach osdb so zdravotnym postihnutim, najma Clanok 10 Pravo na Zivot, Cldnok 15
Ochrana pred mucenim alebo krutym, neludskym ¢i ponizujucim zaobchadzanim alebo
trestanim, Clanok 16 Ochrana pred vykoristovanim, nasilim a zneuzivanim, Clanok 17 Ochrana
integrity osobnosti, Clanok 25 Zdravie, Clanok 26 Habilitacia a rehabilitacia, Clanok 28
Primerand Zivotna Uroven a socidlna ochrana, Clanok 40 Ustavy SR, ktory ustanovuje , KaZdy
md prdvo na ochranu zdravia. Na zdklade zdravotného poistenia maju obcania prdvo na
bezplatnu zdravotnu starostlivost a na zdravotnicke pomécky za podmienok, ktoré ustanovi
zdkon.” a pravne predpisy ucinné v Slovenskej republike:

Oblast zdravotnictva:

- zakon ¢. 576/2004 Z.z. o zdravotnej starostlivosti, sluzbach suvisiacich s poskytovanim
zdravotnej starostlivosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej aj ,,zakon ¢. 576/2004 Z.z."),

- zakon €. 577/2004 Z.z. o rozsahu zdravotnej starostlivosti uhrddzanej na zdklade verejného
zdravotného poistenia a o Uhradach za sluzby suvisiace s poskytovanim zdravotnej
starostlivosti v zneni neskorsich predpisov (dalej aj ,,zakon €. 577/2004 Z.z.“),

- zakon ¢. 578/2004 Z.z. o poskytovateloch zdravotnej starostlivosti, zdravotnickych
pracovnikoch, stavovskych organizacidch v zdravotnictve a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej aj ,,zakon €. 578/2004 Z.z.“),

- zakon €. 579/2004 Z.z. o zachrannej zdravotnej sluzbe a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej aj ,, zakon ¢. 579/2004 Z.2.“),

- zakon €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni a o zmene a doplneni zakona ¢. 95/2002 Z. z.
o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
(dalej aj ,,zakon ¢. 580/2004 Z.z.“),

- zakon ¢.581/2004 Z.z. o zdravotnych poistovniach, dohlade nad zdravotnou starostlivostou
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej aj ,,zadkon €.

581/2004 Z.z2.").

Oblast socialneho poistenia:
- klaéovym pravnym predpisom je zakon ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni
neskorsich predpisov (dalej aj ,zakon ¢. 461/2003 Z.z.“).

2.2.1. POZNATKY Z CINNOSTI

Osoby so zdravotnym postihnutim sa na mna obratili z roznych dévodov. V mnohych
pripadoch bola obsahom podnetov Ziadost o radu alebo pravne poradenstvo.
V tychto pripadoch bolo podavatelom podnetov poskytnuté zakladné pravne poradenstvo
a usmernenie kam sa mozZu obratit pre podrobnejsie informacie alebo im bola poskytnuta
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informacia, ktory organ je kompetentny vyriesit ich problém. Podavatelia podnetov, ktoré
nespifiali obsahové néleZitosti podnetu podla Zakona o komisaroch, alebo ich podanie bolo
nejasné, boli vyzvani, aby svoj podnet doplnili, resp. zrozumitelne opisali skutkovy stav a
sti¢asne im bolo vysvetlené akym spdsobom tak maju urobit. Podnety, ktoré spifiali obsahové
nalezitosti podnetu a patrili do kompetencie komisarky, boli riadne presetrené. Takto
presetrené podnety je mozné vo vSeobecnosti rozdelit do nizsie uvedenych skupin:

A. Zdravotnictvo

Podnety dorucené v oblasti zdravotnictva v roku 2016: 23
Podnety vybavené k 31. decembru 2016: 12

A.1. Neschvalenie zdravotnickej pomocky

Pocet doruéenych podnetov: 4
Porusenie Dohovoru OSN v ramci rozhodovania o zdravotnickej pomocke som konstatovala
v 1 pripade.

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 24 Zakona
o komisaroch /spracovanie pisomného vyjadrenia o vysledku postidenia podnetu/:

1 podnet sa tykal neschvélenia zdravotnickej pomdcky. V predmetnom pripade doslo
k zdsahu do prava na pristup k spravodlivosti, ktory bol podavatelovi podnetu uprety
z doévodu, Ze VSeobecna zdravotna poistovna, a.s. riadne neskiimala splnenie podmienok pre
schvalenie zdravotnickej pomécky a nasledne svoje rozhodnutie ani riadne neoddévodnila.
Samotné konstatovanie Ze ,nie su splnené indikacné kritéria“, nemoze byt povazované za
riadne odévodnenie neschvalenia zdravotnickej pomécky. Vo svojom vyjadreni k postdeniu
podnetu som navrhla, aby Vseobecna zdravotnd poistoviia a.s. opatovne posudila, i
podavatelka spifia indikaéné kritéria a aby pri postdeni zohladnila skuto¢nosti uvedené vo
vyjadreni k posudeniu podnetu.

* k%

V dalSom pripade tykajucom sa neschvdlenia zdravotnickej pomocky doslo k ndprave
pocas predetrovania podnetu, nakolko podavatel sa obratil si¢asne na Urad komisara pre
osoby so zdravotnym postihnutim ana VSeobecnu zdravotnu poistoviu, a.s. V ramci
vybavovania podnetu bolo zistené, Ze VSeobecna zdravotna poistovna, a.s. v ¢ase Setrenia na
Urade komiséra pre osoby so zdravotnym postihnutim, posudila potreby poistenca a schvalila
mu pozadovanu zdravotnicku pomocku.

A.2. Neschvalenie kupelnej liecby

Pocet dorucenych podnetov: 4
Porusenie Dohovoru OSN v ramci rozhodovania o kupelnej liecbe som konstatovala v 1
pripade, na zaklade mdjho vyjadrenia k posudeniu podnetu bola dosiahnuta naprava.
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Podnety sa tykali nespokojnosti podavatelov so skutoénostou, Ze im zdravotna

poistovria neschvalila kipelnd liecbou.
%k k

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 24 Zakona
o komisaroch /spracovanie pisomného vyjadrenia o vysledku posudenia podnetu/:

V jednom pripade bola dosiahnutd naprava — VSeobecnda zdravotna poistovia, a. s.
opdtovne preskumala kupelny ndvrh a kdpelna liecbu schvdlila. Preto nebolo potrebné
navrhovat dalSie opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkov. Vo zvysnych pripadoch bolo
po presetreni jednotlivych podnetov konstatované, Ze postupom zdravotnej poistovne
nedoslo k zasahu do prav podavatelov podnetov.

B. Socialne poistenie

Podnety dorucené v oblasti socialneho poistenia v roku 2016: 29
Podnety vybavené k 31. decembru 2016: 10
Porusenie ¢lankov Dohovoru OSN som konstatovala v 1 pripade

B.1. Konanie Socialnej poistovne

Desat podnetov sa tykalo nesuhlasu s rozhodnutim tykajucim sa invalidného dochodku.
V tych pripadoch, kde bola moznd UcinnejSia a najma rychlejsia naprava, bol podavatel
podnetu pouceny o takomto postupe. Napriklad v pripadoch, ak bolo mozné podat odvolanie
proti rozhodnutiu Sociadlnej poistovne, podavatelia podnetov boli pouéeni, akym spésobom je
mozné tak urobit, pricom im rovnako bolo poskytnuté aj odborné poradenstvo tykajtce sa ich
veci a argumentacie k odovodneniu odvolania.

%k %k %k

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravothym postihnutim podla § 24 Zakona
o komisaroch /spracovanie pisomného vyjadrenia o vysledku postdenia podnetu/:

V 1 pripade sa podnet tykal porusenia zakona o staznostiach. Po presetreni podnetu
bolo zistené, Ze podavatel podnetu podal v zmysle zakona o staznostiach Socialnej poistovni
staznost, avsak Socidlna poistoviia ju nevybavila zdkonnym spésobom, preto bolo
kon3tatované, Ze doslo k zdsahu do prava podavatela a k poruseniu Clanku 13 Dohovoru
OSN.

* k%

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 23 pism. a)
bod 1. Zdkona o komisaroch /pouéenie o spradvnom postupe/:

Podéavatel podnetu namietal postup Socidlnej poistovne ako povinnej osoby pri
spristupnovani informacii podla zdkona ¢. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informaciam
a ozmene a doplneni niektorych zakonov (zdkon o slobode informacii) v zneni neskorsich
predpisov (dalej v texte aj ,zakon o slobodnom pristupe k informaciam®). Nakolko v zmysle
osobitnych predpisov bolo mozné v ¢ase presetrovania podnetu podat spravnu Zalobu, ktorou
by sa podavatel domahal zrusenia fiktivneho rozhodnutia povinnej osoby, zvolila som postup
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podla § 23 pism. a) Zdkona o komisaroch a poucila som podavatela podnetu o spravhom
postupe, nakolko tuto moznost povazujem v danom pripade za vhodnejsiu a efektivnejsiu.

* k%

V tejto suvislosti je potrebné poukazat aj na znacnu nespokojnost podavatelov
podnetov so spravanim lekdrov socidlneho zabezpecenia pri posudkovej ¢innosti. Viaceri
podavatelia podnetov uvadzali nespokojnost so spravanim lekarov socialneho zabezpecenia,
ako aj sich pracou. Najcastejsie vyhrady sa tykali skutoénosti, Ze posudkovi lekari nemali
prestudovany chorobopis, nemali zaujem o vysvetlenia pacientov a pri ur¢ovani miery poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost zohladriovali iba tie skuto¢nosti, ktoré odévodriovali
uréenie ¢o najnizSej miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost.

2.2.3 NAVRHY A ODPORUCANIA PODLA § 11 ODS. 1 ZAKONA O KOMISAROCH

V oblasti zdravotnictva a socidlneho zabezpecenia navrhujem a odporucam:

1. novelizovat § 24 a § 25 zédkona ¢. 576/2004 Z.z., ktorou by komisarovi pre osoby so
zdravotnym postihnutim boli poskytované a spristupfiované Udaje zo zdravotnej
dokumentdcie vrozsahu vykonu opravneni podla Zakona o komisaroch. Uvedené
opravnenie Uzko suvisi s vykonom pdsobnosti komisara pre osoby so zdravotnym
postihnutim v oblasti ochrany prav pred mucenim alebo krutym, nefudskym, ¢i ponizZujicim
zaobchdadzanim podla Clanku 15 Dohovoru OSN,

2. novelizovat zakon ¢. 461/2003 Z.z. a prilohu ¢. 4 k tomuto zakonu tak, aby bola v sulade
s najnovsimi poznatkami vedy atechniky, aaby odzrkadlovala redlnu mieru poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost,

3. novelizovat zakon ¢. 363/2011 Z.z. o rozsahu a podmienkach Uhrady liekov, zdravotnickych
pomoébcok a dietetickych potravin na zadklade verejného zdravotného poistenia a o zmene a
doplneni niektorych zakonov, v zneni neskorsich predpisov (dalej aj ,zakon ¢. 363/2011
Z.2."), upravit postup zdravotnych poistovni tak, aby v pripade, ak zdravotna poistovia
neudeli suhlas podla § 26 ods. 5 zakona ¢ 363/2011 Z.z., bola povinna svoje rozhodnutie
riadne vecne odovodnit.
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2.3 OBCIANSKOPRAVNA A RODINNA AGENDA

V oblasti obcCianskopravnej a rodinnej agendy bolo za rok 2016 dorucenych 58 podnetov.
K 31.12.2016 bolo vybavenych 34 podnetov.

2.3.1 VYCHODISKOVA PRAVNA UPRAVA

Referat obcianskoprdvnej arodinnej agendy pokryva Siroky okruh spolocenskych
vztahov. Pre Ucely vyhodnotenia poznatkov z Cinnosti je vychodiskovd najma nizsie uvedenad
pravna Uprava a ¢lanky Dohovoru o prdvach oséb so zdravotnym postihnutim:

Pod pojmom obcianske pravo sa rozumie prdvne odvetvie, ktoré upravuje majetkové
vztahy a s nimi sUvisiace osobné a osobnomajetkové vztahy, pricom subjekty tychto vztahov
maju v pravnej rovine rovnaké postavenie a dispozi¢nl autondmiu. Obcianske pravo upravuje
aj rydzo osobné, resp. osobnostné vztahy, ktoré vznikaju v suvislosti s ochranou urcitych
aspektov ludskej osobnosti (ochrana telesnej integrity, osobnej slobody, obcianskej cti,
ludskej dostojnosti, podoby, ochrana prejavov osobnosti zachytenej na hmotnom substrate,
ochrana mena fyzickej osoby, ako aj ndzvu pravnickej osoby a podobne).

Zakladnym pramenom obcianskeho prava vo formdalnom zmysle v podmienkach
existencie samostatného slovenského $tatu je Ustava SR, ktora priamo obsahuje niektoré
zakladné ustanovenia obcianskeho prava. Su to najma ustanovenia o hospodarskom zriadeni
(¢lanok 55), o vlastnickom prave (¢lanok 20), o vyluénosti vlastnictva Slovenskej republiky
(¢lanok 4) a ustanovenia druhej hlavy o zakladnych pravach a slobodach ob¢anov.

Pre oblast rodinného prava je vyznamny najmia ¢lanok 41 Ustavy SR, v ktorom sa
ustanovuje, 7e manzelstvo, rodiovstvo a rodina su pod ochranou zdkona. Ustava zaruduje
osobitnu ochranu deti a mladistvych. Deti narodené v manzelstve aj mimo neho maju rovnaké
prava. Starostlivost o deti aich vychova je pravom rodi¢ov, deti maju pravo na rodicovsku
vychovu. Prava rodi¢ov mozno obmedzit a maloleté deti mozno od rodi¢ov odlucit proti voli
rodicov len rozhodnutim sidu na zaklade zakona. Rodicia, ktori sa staraju o deti, maju pravo
na pomoc statu.

Pramefiom vnutroStatneho prava vratane obcianskeho prava moéiu byt aj
medzinarodné zmluvy. Podla ¢&l. 7 ods. 5 Ustavy SR ide o medzinarodné zmluvy o ludskych
pravach a zakladnych sloboddch, o medzindrodné zmluvy, na vykonanie ktorych nie je
potrebny zakon a o medzinarodné zmluvy zakladajldce priamo prava a povinnosti subjektom
slovenského prava za predpokladu, Ze boli ratifikované a vyhlasené sp6sobom ustanovenym
zakonom. Medzinarodné zmluvy maju prednost pred zakonmi Narodnej rady SR.

Obcianske pravo hmotné uzko suvisi s obcianskym procesnym pravom. Prostriedkami
a formami obdianskeho prava procesného sa totiz zabezpecuje realizacia obcianskeho prava

hmotného, pokial ned6jde k mimosudnej realizacii.

Zakladnym prameriom ob¢éianskeho prava je zakon €. 40/1964 Zb. Ob¢iansky zakonnik
v zneni neskorsich predpisov. Obciansky zakonnik bol od roku 1964 viackrat zmeneny
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a doplneny. V roku 1990 zacali prace na rekodifikacii civilného kédexu, ktoré vsak doposial
neboli Uspesne zavisené.

Okrem Obcianskeho zakonnika obsahuju obcéianskopravne normy aj dalSie predpisy.

Z aspektu ochrany prav osdb so zdravotnym postihnutim treba uviest najma zakony:

- zakon ¢. 182/1993 Z.z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov v zneni neskorsich
predpisov,

- zakon SNR ¢. 189/1992 Zb. o uprave niektorych pomerov suvisiacich s najmom bytov
a s nebytovymi nahradami v zneni neskorsich predpisov,

- zakon ¢. 514/2003 Z.z. o zodpovednosti za Skodu spbsobenu pri vykone verejnej moci
v zneni neskorsich predpisov,

- zakon €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela v zneni neskorsich predpisov,

- zakon ¢. 108/2000 Z.z. o ochrane spotrebitela pri podomovom predaji a zasielkovom
predaji v zneni neskorsich predpisov,

- zakon €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a oinych Gveroch a pézickach pre
spotrebitelov v zneni neskorsich predpisov,

- zakon ¢. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutelnosti a o zapise vlastnickych ainych prav
k nehnutelnostiam (katastralny zdkon) v zneni neskorsich predpisov.

K pramefiom obcianskeho prdva zaradujeme aj viaceré prdvne predpisy, ktoré suvisia

s Obcianskym zdkonnikom alebo s dalsimi typickymi obcianskopravnymi predpismi. K nim

predovsetkym patria:

- zakon €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni zakona ¢.
175/2015 2.z,

- zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekuény poriadok)
v zneni neskorsich predpisov,

- zakon €. 323/1992 Zb. o notaroch a notarskej €innosti (Notarsky poriadok) v zneni
neskorsich predpisov a

- predpisy obcianskeho procesného prava. V roku 2016 doslo v tejto oblasti v Slovenskej
republike k zdsadnej zmene, ked' jeden predpis, zakon ¢. 99/1963 Zb. Ob¢ciansky sudny
poriadok v zneni neskorsich predpisov, nahradili tri procesné normy: zakon ¢. 160/2015
Z.z. Civilny sporovy poriadok, zdkon ¢. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok a zakon
¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok.

V oblasti rodinného prava bola prijatd vyhlaska Ministerstva spravodlivosti SR
¢. 207/2016 Z.z., ktorou sa upravuju podrobnosti vykonu rozhodnutia vo veciach maloletych.
Bezprostrednym podnetom na prijatie uvedenej pravnej normy bol aj vykon rozhodnutia vo
veci maloletého dietata v budove skoly. V tejto veci na ochranu maloletého dieta ta so
zdravotnym postihnutim kondm ako komisarka pre osoby so zdravotnym postihnutim na
zaklade vlastnej iniciativy.

Na tomto mieste povazujem za potrebné venovat blizsiu pozornost novej pravnej Gprave
inStitutu sposobilosti na pravne ukony, ktord je obsiahnutd v Civiinom mimosporovom
poriadku.

Pravna Uprava konania o spOsobilosti na pravne tkony obsiahnuta v zakone ¢. 161/2015
Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej uvadzany aj ako ,,CMP*) je prvym krokom smerovania
vnutrostatnej legislativy Slovenskej republiky k medzinarodnym normdam v oblasti ludskych
prav chraniacich osoby so zdravotnym postihnutim. Konkrétne nova pravna Uprava vychadza
z Dohovoru o pravach oséb so zdravotnym postihnutim, v tejto sprave oznacCovany aj ako
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,Dohovor OSN“ az jeho Clanku 12, ktory vyslovne deklaruje, e osoby so zdravotnym
postihnutim maju spdsobilost na pravne Ukony vo vsetkych oblastiach na rovnakom zaklade
s ostatnymi.

Zmluvné $taty sa zaviazali prijat prislusné opatrenia, ktoré umoznia osobam so zdravotnym
postihnutim pristup k pomoci, ktord mozu potrebovat pri uplatriovani svojej sposobilosti na
pravne Ukony. Dalej sa $taty zaviazali zabezpetit, aby vietky opatrenia tykajice sa
uplatfovania sposobilosti na pravne ukony reSpektovali prava, volu a preferencie danej osoby,
aby zabranovali konfliktu zaujmov a nenalezitému ovplyviiovaniu, aby boli primerané a
prispdsobené situdcii danej osoby, aby sa uplatiiovali ¢o najkratSie a aby podliehali pravidelnej
kontrole zo strany prisluSného, nezavislého a nestranného orgdnu alebo sudu. Tieto zaruky
musia byt primerané tomu, do akej miery uvedené opatrenia ovplyviiuju prava a zaujmy danej
osoby.

Civilny mimosporovy poriadok podstatne prispel aj kimplementacii Clanku 13
Dohovoru, oznaceny nazvom Pristup k spravodlivosti, do pravneho poriadku Slovenskej
republiky.

V kontexte tejto predkladanej spravy je pojem pristup k spravodlivosti chapany ako kategoria
pristupu k pravnej spravodlivosti, ktord zahffa najma procesné podmienky vykonu prdva.
Pristup k spravodlivosti sa vymedzuje ako sucast prava na spravodlivy proces.

Kym predchadzajica pravna Uprava obsiahnutd v zakone ¢. 99/1963 Zb. Obdciansky sudny
poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,0SP“) venovala danej problematike
pozornost len v 7 ustanoveniach, CMP upravuje konanie o spdsobilosti na pravne tkonyv 21
ustanoveniach (§ 231 az 251). Tato skutocnost je dand tym, Ze pravna Uprava zavadza nové
prvky do sudneho konania. PodrobnejSou a koncentrovanejSou pravnou Upravou zakonodarca
prispel k tomu, Ze pravna Uprava obsiahnutd v CMP je pristupnejSia osobam so zdravotnym
postihnutim.

Za zavainu zmenu, v porovnani s predchadzajucou pravnou upravou, mozno oznacit
skutocnost, Zze CMP, v sulade s medzinarodnymi ludsko-pravnymi Standardami, uz vyludil
moznost Uplného pozbavenia fyzickej osoby spdsobilosti na pravne ukony sidom. Dévodova
sprava k CMS vyslovne oznacuje pravny institut pozbavenia sposobilosti na pravne ukony za
protipravny. Podrobnejsie sa problematike spdsobilosti na pravne ukony venujem na portali
komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim, v sekcii ,pravne stanoviska“.

2.3.2. POZNATKY Z CINNOSTI

Na Uvod treba zdoraznit, Ze podnety, ktoré su rieSené v oblasti obcianskopravnej
a rodinnej agendy sa navzajom podstatne lisia.

Pre podnety, ktoré vyplyvaju z majetkovych prav je charakteristické, Zze v pripade sporu
rozhoduje sud podla Civilného sporového poriadku, sudne konanie sa zdsadne zacina na
navrh strany sporu, ktord ma dispozicné pravo s navrhom. V uvedenych podnetoch su
moznosti komisdara limitované zakonnym vymedzenim pdésobnosti.

Podstatne ina situacia je v podnetoch, v ktorych sud v pripade sudneho konania
postupuje podla ustanoveni Civilného mimosporového poriadku. Ide najma o problematiku
ochrany prav maloletych deti a 0os6b, ktoré nemaju spdsobilost na pravne ukony v plnom
rozsahu, rodinnych veci.
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K ohrozeniu prav vyplyvajucich najma z Clanku 12 Dohovoru OSN méze dojst v pripadoch,
v ktorych som na ochranu prav osoby so zdravotnym postihnutim vstupila do stdnych
konani.

V roku 2016 som vstupila do sidneho konania, resp. poziadala som prislusny sud o pribratie
do sudneho konania v 11 podnetoch. V ramci sudnych konani som aktivne vyuZzivala vSetky
opravnenia Ucastnika konania (podavanie opravnych prostriedkov, vyjadreni vo veci, navrhov
na doplnenie dokazovania ainé). Podporou osO6b so zdravotnym postihnutim sledujem
predovsetkym dosiahnutie individudlneho posudenia schopnosti tejto osoby, realne
posudenie mozného ohrozenia tejto osoby s cieflom minimalizovat v ¢o najvacsej miere zasah
do jej spOsobilosti na pravne Ukony.

A.RODINNOPRAVNE VZTAHY

Podnety dorucené v oblasti rodinnopravnej agendy v roku 2016: 7
Podnety vybavené k 31. decembru 2016: 3
Ohrozenie prava garantovaného Dohovorom OSN som konstatovala v 3 pripadoch.

V 1 podnete som z vlastnej iniciativy vstupila do konania na ochranu prav maloletého
dietata, ktoré je dieta so zdravotnym postihnutim. Pre vstup do konania som sa rozhodla na
zaklade medializovanych informacii. V ramci vykonu rozhodnutia bolo dieta neprimeranym
sposobom odvedené z triedy pocas vyucovania, za pritomnosti spoluziakov. Prislusny sud
ozndmil Uradu komisara, Ze vo veci maloletého dietata sa vedu dve sudne konania. Po
oznameni tejto skutocnosti som vstupila i do druhého konania tykajiceho sa zverenia
maloletého do nadhradne;j starostlivosti starych rodicov. Jedno z konani bolo diia 12.aprila 2016
pravoplatne ukoncené. Podla méjho ndzoru doSlo kneprimeranému, poniZzujucemu
zaobchadzaniu podla Clanku 15 Ochrana pred muéenim alebo krutym, neludskym ¢&i
ponizujicim zaobchadzanim alebo trestanim Dohovoru OSN a k poruseniu Clanku 7 Deti so
zdravotnym postihnutim Dohovoru OSN, podla ktorého ma dieta so zdravotnym postihnutim
pravo vyjadrovat svoje nazory, ktorym sa musi venovat nalezitd pozornost zodpovedajtca ich
veku a zrelosti.

%k %k %k

V 1 pripade bola osobou so zdravotnym postihnutim matka maloletého dietata. Podnet
som rieSila na zaklade podania starej matky dietata zo strany matky. Po narodeni dietata doslo
k jeho umiestneniu do Ustavnej starostlivosti. V tomto konani presadzujem prdvo matky na
udrzanie puta so svojim dietatom tak, aby doslo k reSpektovaniu rodinnych vazieb a aby boli
reSpektované principy rodi¢ovstva. V suéasnosti prebieha pripadova Studia na navrat
maloletého dietata do rodiny, aby nebolo oddelené dieta od svojej matky. V tomto pripade je
potrebné dohliadnut na najlep$i zdujem maloletého dietata podla Clanku 23 ReSpektovanie
domova a rodiny Dohovoru OSN. V pripade, ak sa zisti, Ze oddelenie dietata je vzhfadom na
zdravotné postihnutie matky maloletého dietata a situaciu v rodine nevyhnutné, mojim
cielom je, aby dieta zostalo v najblizsej rodine, aby nahradna starostlivost bola zabezpedena
v ramci Sirsej rodiny.
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B. OBCIANSKOPRAVNE VZTAHY

Podnety doruéené v oblasti ob¢ianskopravnych vztahov v roku 2016: 51

Podnety vybavené k 31. decembru 2016: 31

Porusenie prava garantovaného Dohovorom OSN som konstatovala v 2 pripadoch
Ohrozenie prava garantovaného Dohovorom OSN som konstatovala v 8 pripadoch.

Podnety, ktoré boli riesené v suvislosti s obc¢ianskopravnymi vztahmi, z celkového poctu 51
2016 som poziadala prislusny sud o pribratie do sddnych konani, ktoré suviseli
s problematikou sposobilosti na pravne utkony, v 8 pripadoch, nakolko som konstatovala
ohrozenie prava os6b so zdravotnym postihnutim garantovaného Dohovorom OSN.

Taziskovou problematikou v oblasti obcianskopravnych vztahov je vybavovanie
podnetov tykajucich sa pozbavenia a obmedzenia spo6sobilosti na pravne ukony, ktoré
upozornovali na osobné traumy poddavatelov podnetov ztohto zdsahu do statusu ich
osobnosti. Aj na tomto mieste povazujem za vhodné zdoraznit, Ze problematika sposobilosti
na pravne Ukony predstavuje jednu z mojich priorit ¢innosti. K zvySeniu povedomia verejnosti
vdanej oblasti prispieva aj moja iniciativa ,Sposobilost na pravne ukony vsetkym“,
prezentovand na webovom portali www.komisarprezdravotnepostihnutych.sk, v sekcii
pravne stanoviska, kde su zverejnené materidly tykajuce sa spOosobilosti na pravne ukony. Tato
iniciativa vychadza z potreby Sirokospektralneho rieSenia danej problematiky, od vzorovych,
ramcovych navrhov na vratenie spoésobilosti na pravne Ukony a pravnych analyz
zverejiovanych na webovom portali komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim, ktoré
si jednotlivci mézu doplnit podla konkrétnych okolnosti, cez moju osobnu Ucast v sidnych
konaniach o sposobilosti na pravne ukony, monitorovanie dodrziavania prav v zariadeniach
socidlnych sluzieb a zariadeniach zdravotnickej starostlivosti, vykondvanie kontroly
opatrovnikov pri plneni uloh, ktoré im zo zverenej funkcie vyplyvaju, az po presadzovanie
nevyhnutnych legislativnych zmien do pravneho poriadku Slovenskej republiky.

Konstatujem, Ze nadrtnuta iniciativa vyZaduje systémovy a metodicky pristup nielen
v uvedenych oblastiach, ale aj v oblasti tykajlcej sa zistovania $tatistickych udajov o poéte
sudnych rozhodnuti vydanych v konani o spdsobilosti na pravne tkony. Ziskané poznatky su
uvedené v Kapitole 4 tejto spravy.

Analyzou podnetov vo veci spdsobilosti na pravne Ukony sa potvrdili niektoré zname
skutoc€nosti a zaroven bol zisteny rad novych suvislosti.

Napriek novej pravnej Uprave, Uéinnej od 1. jula 2016 sudne rozhodnutia o spbésobilosti
na pravne ukony su odbévodnované zavermi znaleckych posudkov, vypracovanych sudnymi
znalcami ustanovenymi do sidneho konania sudmi. Znalecky posudok sudy povazuju, ak nie
za jediny, tak za rozhodujuci dékaz. Ziadne dal$ie dékazy mnohé sudy nevykondvaju a to ani
v pripadoch, ked o to ucastnici konania vyslovne poziadaju (bol zisteny pripad, Ze sid odmietol
vysluch psychologicky).

V suvislosti, so znaleckymi posudkami je potrebné sa zmienit aj o otazkach, ktoré su

kladené sudnym znalcom zo strany sudu, a ktoré maji zodpovedat v znaleckom posudku.
Otdzky su Sablénové, neodrazaju okolnosti konkrétneho pripadu a poznanie schopnosti
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konkrétneho ucastnika konania, o sposobilosti ktorého sud rozhoduje. Boli zistené aj pripady,
ked po nadobudnuti U¢innosti CMP bola zo strany sidu sidnemu znalcovi polozena otdzka,
¢i odporuca, aby bol vySetrovanému doruceny rozsudok. Povinnost dorucenia rozsudku
pritom vyplyva priamo zo zakona CMP.

Alarmujuca je uroven niektorych znaleckych posudkov. V sidnom konani o vratenie
sposobilosti na pravne ukony bol napriklad vypracovany znalecky posudok na 13 strdn,
v skutocnosti by sa jeho relevantny obsah zmestil na tri strany. V znaleckom posudku sa celé
suvislé Casti az 3x doslovne opakovali. Vlastnému psychiatrickému znaleckému vysSetreniu
venoval sidny znalec minimalnu pozornost. Sudny znalec neuviedol ani ddtum ambulantného
vySetrenia. Vinom pripade znalecky posudok obsahoval konsStatovanie, Ze opatrovanec
nepozna peniaze, hoci na suidnom pojednavani sa preukdazal opak.

Cely rad nedorieSenych otdzok suvisi s vykonom funkcie procesného (kolizneho)
opatrovnika. Obce sa vykonu funkcie brania (poukazuju na nedostatok financii, nedostatok
kvalifikovanych pracovnikov, naroc¢nost funkcie, neznalost pomerov opatrovanca, ktory uz
Casto nie je ani ich obyvatelom). Od ucinnosti CMP je povinnostou obce prevziat funkciu
kolizneho opatrovnika, s ¢im vSak obce nie su stotoZnené a proti uzneseniu o ustanoveni za
opatrovnika podavaju staznost, co moze viest k zbytocnym prietahom v konani o sp6sobilosti
na pravne ukony. V pripadoch, ked' je za opatrovnika ustanoveny vyssi sidny uradnik, alebo
iny zamestnanec sudu, je na Slovensku notoricky znamou skutocnostou, Ze sa pojednavania
nezucastni s odovodnenim plnenia inych pracovnych povinnosti, alebo Ze s ¢lovekom, ktorého
zaujmy ma v sudnom konani ochranovat, sa ani nezoznamil.

Dlhoroénym problémom v konaniach o sposobilosti na pravne ukony, ako aj nasledne
pri samotnom vykone funkcie opatrovnictva, je nerozliSovanie rozdielov medzi ukonom,
prianim, konanim a pravnym tukonom. Napriklad sudom ustanoveny opatrovnik osobe, ktora
nemala spOsobilost na pravne Ukony v plnom rozsahu a bola umiestnena v Domove socialnych
sluZieb pre deti a dospelych Medvedov, zakazoval stretavanie sa a telefonovanie s priatelmi.
DSS toto akceptovalo, nakolko iSlo o rozhodnutie opatrovnika. V konkrétnom pripade som
konsStatovala porusenie prava na sukromie. DSS prijalo opatrenia na odstranenie porusovania
prava.

Z vybavovanych podnetov vyplyva, Ze opatrovnici spravidla rozhoduju o zaleZitostiach
osoby, ktoru zastupuju, bez toho, Ze by poznali jej nazor, resp. sa snazili ¢o najviac vyhoviet jej
Zelaniam.

Z piatich spatvzati podnetov na vratenie spdsobilosti na pravne ukony, ktoré boli
adresované Uradu komisara a sledovali vratenie spdsobilosti na pravne tkony, mozno vyvodit
obavu dotknutych osob z reakcie (nepochopenia) najblizSieho okolia z podania navrhu na
sud (v dvoch pripadoch z reakcie rodicov, vtroch pripadoch z reakcie DSS, v ktorom boli
podavatelia podnetov umiestneni ako prijimatelia socialnej sluzby).

%k %k %k

Bola zistend znacna rozdielnost vo vedeni spravnych konani, tiez rozdielny pristup
k poskytnutiu pomoci fudom, ktori su obmedzeni alebo pozbaveni spdsobilosti na pravne
Ukony zo strany rozhodujucich subjektov. Vybavili sme podnet, ked Urad prace, socialnych
veci arodiny Roznava, pracovisko Dobsina, odmietol od matky, ktora je opatrovni¢kou
plnoletého dietata, prevziat Ziadost o penazny prispevok na kompenzéciu na kiipu pomaocky —
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invalidny vozik, pefiazny prispevok na autosedacku a penazny prispevok na Upravu rodinného
domu stym, Ze takyto pravny ukon opatrovnika nie je beznou vecou a pravny ukon
opatrovnicky musi najskér schvalit sud. V danom pripade som z ¢asovych dévodov napisala
navrh na sud (sud konal promptne a pravny ukon opatrovnicky schvalil).

k k%

Bol mi doruéeny aj podnet, v ktorom opatrovnik tvrdil, ze Urad prace, socidlnych veci
arodiny Nové Mesto nad Vahom odmietol vydat tlacivo Ziadosti o penazny prispevok na
kompenzaciu pre opatrovanca. Po mojom telefonickom rozhovore s riaditelom Uradu prace
bolo nasledujuci den tlacivo podavatelovi podnetu vydané a k vyplneniu tlac¢iva mu bolo zo
strany Uradu prace poskytnuté aj poradenstvo.

%k %k %k

Na tomto mieste chcem poukdazat aj na vyborny postup Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Topol¢any, ktory na ochranu majetku maloletého dietata podal v mene maloletého
dietata so zdravotnym postihnutim na sud Zalobu proti jeho matke o nahradu sSkody, ktoru
sposobila.

%k %k %k

Priblizne v polovici z doruéenych podnetov bolo zistené, Ze pozbavenim, resp.
obmedzenim spbsobilosti na pravne Ukony sa nesledovala ochrana prdv osoby so zdravotnym
postihnutim, ale usporiadanie majetkovych zéleZitosti v rodine.

Podania dotknutych osob, resp. ich zastupcov (aj advokatov) so Ziadostami o vstup
Uradu komisdra pre osoby so zdravotnym postihnutim do sidnych konani preukazuje, ze
napriek kratkemu ¢asu ¢innosti ziskava tento fudsko-pravny institut na autorite.

Obsahom dalSich podnetov bolo napr. uréenie vlastnictva, dediéské prava, vecné
bremeno, bytova problematika a vymahanie dlhov.

%k %k %k

V 1 veci podavatelovi podnetu, po doruceni mojej Ziadosti o stanovisko, bola vratena
zaplatena zaloha na kupu osobného motorového vozidla. Dotknutd sukromna obchodna
spolo¢nost vratila podavatelovi podnetu zalohu v sume 1000 Eur, hoci na vyzvy podavatela
podnetu niekolko rokov toto odmietala.

%k %k %k

Moje osobné zaangaZovanie, ako komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim,
prispelo tiez k tomu, Ze mesto upustilo od diskriminacie podavatelky podnetu, ktora je osobou
so zdravotnym postihnutim pri predaji bytu. Mesto Zlaté Moravce odmietalo podavatelke
odpredat byt, pricom inym obyvatelom v bytovom dome uZ byty odpredalo. A7 na zaklade
mojej Ziadosti o stanovisko k tomuto podnetu, mesto oznamilo, Ze podavatelke podnetu byt
odpreda a zacalo pripravovat kiipnu zmluvu a ndvrh na vklad do katastra nehnutelnosti, resp.
véetky podklady potrebné k odpredaju bytu. V danom pripade do$lo k poruseniu Clanku 5
Diskrimindacia Dohovoru o pravach oséb so zdravotnym postihnutim.

* k%
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Vacsina podnetov, ktorymi podavatelia sledovali ochranu svojich majetkovych prav sa
netykala ochrany prav garantovanych Dohovorom o pravach oséb so zdravotnym postihnutim
a nepatrila do posobnosti komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim. | napriek tejto
skutoc€nosti bolo vyvinuté Usilie, aby sme poddvatelom podnetov pomohli a tiez ich poucili
0 mozZnosti rieSenia situdcie.

2.3.3 NAVRHY A ODPORUCANIA PODLA § 11 ODS. 1 ZAKONA O KOMISAROCH

V oblasti oblianskopravne] a rodinnej agendy, vzhladom na vysSie uvedené analyzy a zistenia
povazujem za vhodné na tomto mieste zhrnut klficové navrhy na zmenu legislativy. Konkrétne
navrhujem a odporucam, aby sa v oblasti legislativy prijali tieto zdkony:

1. vytvorit systém pravidelného Statistického zistovania a priebeznej aktualizacie po¢tu oséb,
ktorym bolo rozhodnutim sudu zasiahnuté do spdsobilosti na pravne Ukony alebo ktorym
bola tato sposobilost na pravne ukony vratena alebo zmenena,

2. implementovat Clanok 12 Dohovoru o pravach osdb so zdravotnym postihnutim do
Obcianskeho zdkonnika. V zaujme urychlenia legislativnej cinnosti sa priklaname
k ¢iasto€nej novelizacii prislusSnych ustanoveni Obcianskeho zakonnika. Splnenim
Zaverecnych odporucani k vychodiskovej sprave Slovenskej republiky Vyboru OSN pre
prava os6b so zdravotnym postihnutim zo dria 18. aprila 2016, by sa dosiahol sulad medzi
procesnopravnou Upravou a hmotnopravnou uUpravou, nakolko sucasny stav mozno
oznacdit minimalne za neziaduci,

3. pri implementacii Clanku 12 Dohovoru o pravach oséb so zdravotnym postihnutim je
prvoradou legislativnou ulohou v Obéianskom zakonniku odstranenie institdtu dplného
pozbavenia spOsobilosti na pravne Ukony (pozn. aj ked'sudy od 1. jula 2016 uz nemézu ludi
pozbavovat spdésobilosti na prdvne ukony). Zaroven je potrebné zakotvenie novych
pravnych instititov — podporované rozhodovanie, zastlpenie ¢lenom domacnosti,
predbezné pravne prehlasenie, opatrovnictvo bez obmedzenia spobsobilosti na pravne
ukony (ako ucinnejsie formy pomoci a miernejsie zasahy do osobného statusu ¢loveka) tak,
aby sa obmedzenie spdsobilosti na pravne Ukony stalo najkrajnejSim prostriedkom zasahu
do sposobilosti na pravne Ukony dospelého ¢loveka,

4. v novele Obcianskeho zakonnika precizovat ochranu majetkovych prav os6b so zdravotnym
postihnutim, ktorej nevyhnutnou suéastou bude implementacia Clanku 12, odsek 5
Dohovoru OSN avytvaranie zakladného rdmca ochrany majetkovych prav oséb so
zdravotnym postihnutim. Je potrebné, aby sprava majetku opatrovanca a povinnosti
opatrovnika boli jasné a pravne upravené, s dérazom na zodpovednost opatrovnika za
riadnu spravu zvereného majetku,

5. zacat s realizaciou povinnosti, ku ktorej sa Slovenska republika zaviazala v Clanku 13, odsek
2 Dohovoru o pravach osO0b so zdravotnym postihnutim ato konkrétne ,v zaujme
poskytnutia pomoci na zabezpecenie ucinného pristupu k spravodlivosti osobam so
zdravotnym postihnutim zmluvné strany budd podporovat primerané vzdeldvanie osob
poOsobiacich v oblasti justicnej spravy vratane pracovnikov policie a vazenskej spravy.”
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Dovolujem si zd6raznit potrebu intenzivneho vzdeldvania o novej filozofii nazerania na
ochranu prav dospelych ludi s du$evnym postihnutim v spojeni so znenim Clanku 12
Dohovoru o pravach os6b so zdravotnym postihnutim,

. navrhujem zacat riesit otazku o spésobe finan¢ného zabezpecenia povinnosti obci a miest
pri vykone funkcie opatrovnictva osobam s obmedzenou alebo eSte aj s pozbavenou
sposobilostou na pravne Ukony, vratane funkcie procesného (kolizneho) opatrovnictva.
Poukazujem nato, Ze funkcia ,,tzv. verejného opatrovnika“, ktorym je zariadenie socialnych
sluZieb alebo Statutdr tohto zariadenia je v konflikte zdujmov vo vztahu k zdujmami
prijimatela socialnych sluZieb.
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2.4 BEZBARIEROVA PRiISTUPNOST

Vo veci problematiky bezbariérovej pristupnosti bolo za rok 2016 doru¢enych 42 podnetov.
K 31. decembru 2016 bolo vybavenych 20 podnetov.

2.4.1 VYCHODISKOVA PRAVNA UPRAVA

Pre ucely vyhodnotenia poznatkov z innosti su vychodiskové najma tieto clanky
Dohovoru o pravach os6b so zdravotnym postihnutim a pravne predpisy ucinné v Slovenskej
republike:

Clanok 5 Rovnost a nediskriminacia Dohovoru OSN. Podla tohto €&lanku zmluvné
strany uzndvaju, Ze vSetky osoby su si rovné pred zakonom a podla zakona a maju narok na
rovnaku ochranu a na rovnaky UZitok zo zdkona bez akejkolvek diskrimindcie. Zmluvné strany
zakazuju akukolvek diskrimindciu na zaklade zdravotného postihnutia a zaru€uji osobam so
zdravotnym postihnutim rovnakud a u¢innu pravnu ochranu pred diskriminaciou z akychkolvek
dovodov. V zaujme presadenia rovnosti a odstranenia diskrimindcie zmluvné strany podniknu
vSetky prislusné kroky na zabezpecenie poskytovania primeranych Uprav.

Clanok 9 ods. 1 pism. a) Pristupnost Dohovoru OSN. Uvedeny ¢lanok zavizuje zmluvné strany
(teda aj Slovensku republiku) prijat prislusné opatrenia, ktoré zabezpecia osobam so
zdravotnym postihnutim na rovnakom zdaklade s ostatnymi pristup k fyzickému prostrediu,
k doprave, k informaciam a komunikdacii, vratane informacnych a komunikaénych technoldgii
a systémov, ako aj k dalSim prostriedkom a sluzbdm dostupnym alebo poskytovanym
verejnosti, a to tak v mestskych, ako aj vo vidieckych oblastiach. Tieto opatrenia zahfiaju
identifikaciu a odstrafiovanie prekazok a bariér braniacich pristupnosti a vztahuju sa, okrem
iného, na budovy, cesty, dopravné ainé vnutorné avonkajSie zariadenia, vratane $kol,
obytnych budov, zdravotnickych zariadeni a pracovisk. Ich ciefom je umoznit osobam so
zdravotnym postihnutim, aby mohli Zit nezavislym spésobom Zivota.

Clanok 30 ods. 5 pism. c) Uéast na kultirnom Zivote, rekreacii, zaujmovych aktivitach
a Sporte Dohovoru OSN. Tymto ¢lankom zmluvné strany uznali pravo os6b so zdravotnym
postihnutim zucastriovat sa na rovnakom zaklade s ostatnymi na rekreacnych, zaujmovych
a Sportovych aktivitach a zaviazali sa prijat prislusné opatrenia, ktoré zabezpedia, aby osoby
so zdravotnym postihnutim mali pristup k miestam konania Sportovych, rekreacnych
a turistickych aktivit.

Hlavné zasady, principy a poziadavky zabezpecenia architektonického bezbariérového
rieSenia prostredia a pristupnosti stavieb v Slovenskej republike upravuje zakon €. 50/1976
Zb. o uzemnom planovani astavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich
predpisov a Stvrta €ast vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky €.
532/2002 Z. z., ktord stanovuje podrobnosti o vSseobecnych technickych poZiadavkach na
stavby uZivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie.
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2.4.2 POZNATKY Z CINNOSTI

Podnety sa tykali roznych oblasti obmedzenia pristupnosti v Zivote oséb so zdravotnym
postihnutim. Dorucené podnety avizovali zasah do prava tychto osob, Zit nezavisly Zivot na
rovnakom zaklade a v kvalite, ktord sa ¢o najviac priblizuje Zivotu os6b bez zdravotného
postihnutia. Ide o pristup k fyzickému prostrediu, k doprave, k informaciam a komunikacii,
vratane informaénych a komunikaénych technolégii a systémov, ako aj k dalSim prostriedkom
a sluzbam dostupnym alebo poskytovanym verejnosti, a to tak v mestskych, ako aj vo
vidieckych oblastiach.

A. Bezbariérova architektonicka pristupnost

Podstatna cast podnetov referatu ,Bezbariérova architektonicka pristupnost” si podnety,
v ktorych obcania namietali bariérovy vstup do rdznych budov, ako aj bariérovost v
budovach.

A.1 Bytové domy

Podnety dorucené v oblasti bezbariérovej architektonickej pristupnosti bytovych domov v
roku 2016: 10

Podnety vybavené k 31.12. 2016: 6

Porusenie ¢lankov Dohovoru OSN som konstatovala v 6 pripadoch.

A.1.1 Bariéry pri vstupe do bytového domu

V Siestich podnetoch obcania namietali bariérovy vstup do bytového domu. Okrem
bariérového vstupu podéavatelia podnetov namietali aj neprimerand strmost najazdovej
plosiny, v dalSom bytovom dome strmost najazdovej rampy, ktora zabezpecuje vstup do
bytového domu. V jednom pripade podavatel poukazoval na to, Ze vchodové dvere su uzsie a
maju dverny prah, ktory vytvara bariéru pri vstupe do bytového domu.

Uplatnenie kompetencii komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 24 Zakona

o komisaroch v spojeni s § 10 ods. 2 pism. a) bod 4. Zakona o komisaroch /spracovanie
pisomného vyjadrenia o vysledku postdenia podnetu a navrh na prijatie opatreni/

V bytovom dome v Krompachoch, ktory je Domom s opatrovatelskou sluzbou, sa

nachadza 13 bytov osobitného uréenia. V dome byva viacero oséb so zdravotnym postihnutim
odkdazanych na invalidny vozik. Vlastnikom tychto bytov je mesto Krompachy.
Podavatel podnetu sa z dovodu rekonstrukcie vchodovej brany bytového domu nedostal viac
ako pat rokov von ato aj napriek tomu, Ze mu bol priznany prispevok z Uradu prace na
rekonstrukciu vchodovych dveri do bytového domu. Nasledne po Uprave vchodovych dveri do
bytového domu bola vstupnd brana opatovne vymenend a podavatel uviazol na niekolko
rokov v byte, nakolko nemal moznost dostat sa z tohto bytového domu von. Pred tym, ako sa
podavatel podnetu obratil so svojim podnetom na mna, ako na komisarku pre osoby so
zdravotnym postihnutim, pocas piatich rokov sa marne domahal napravy tohto protipravneho
stavu na roznych instituciach.
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Mesto Krompachy, ktoré je vlastnikom bytov osobitného urcenia, a Bytové druzstvo SpisSska
Nova Ves, ako spravcu dotknutého bytového domu, som poZiadala o predloZenie pisomného
stanoviska k zabezpeéeniu bezbariérového pristupu do bytového domu. Ziroven som
uvedené subjekty poziadala o poskytnutie potrebnej sucinnosti a spoluprdce pri zabezpeceni
bezbariérového vstupu do bytového domu.

V priebehu vybavovania podnetu sa uskutocnila schodza vlastnikov bytov, na ktorej sa
prerokovala poziadavka na vybudovanie bezbariérového vstupu do bytového domu
a odsuhlasilo sa vybudovanie bezbariérového vstupu do bytového domu. Zo zapisnice
zo schodze vlastnikov bytov som zistila, Ze vSetci vlastnici bytov pritomni na schédzi vyjadrili
svoj suhlas s komplexnou opravou predného vstupu do bytového domu a s vybudovanim
bezbariérového vstupu do bytového domu.

Po komplexnom posudeni podnetu som skonstatovala, Zze do bytového domu na Lorencovej
12 v Krompachoch nie je vsucasnosti dostatocnym spdsobom vyrieSeny a zabezpeceny
bezbariérovy vstup, ¢im dochadza k poruseniu zakladného prava na pristupnost zaruéeného
Clankom 9 ods. 1 pism. a) Dohovoru o pravach oséb so zdravotnym postihnutim.

Navrh na prijatie opatreni:

Spravcu dotknutého bytového domu som pozZiadala o prijatie opatreni, ktoré povedu k

vybudovaniu bezbariérového vstupu do bytového domu. Navrhla som mu, aby:

1. v uréenej lehote zvolal schédzu vlastnikov bytov a nebytovych priestorov, predmetom
ktorej bude hlasovanie o vybere zhotovitela, ktory bude rekonstrukciu vstupu do bytového
domu uskutocnovat,

2. po vybere a odsuhlaseni zhotovitela, ktory bude rekonstrukciu vstupu do bytového domu
uskutocnovat, zabezpedil, aby bol bezbariérovy vstup do bytového domu v lehote do 60 dni
od uskutoénenia schédze vlastnikov bytov vybudovany.

Vyhodnotenie opatreni:

V urCenej lehote sa uskutocnila schédza vlastnikov bytov, na ktorej vlastnici odsuhlasili
zhotovitela prac.

Bezbariérovy pristup zatial nebol vybudovany, bude sa realizovat v ramci obnovy bytového
domu. Opatrenia teda boli ¢iastocne splnené.

Splnenie opatreni bude sledované v nasledujicom obdobi.

Zial, poddvatel podnetu v priebehu jeho $etrenia zomrel, takie sa nedozvedel, e vlastnici
bytov sice az po niekolkych rokoch realizuju opatrenia ulozené komisarkou pre osoby so
zdravotnym postihnutim. Na realizacii opatreni vSak trvam, aj napriek tomu, Ze podavatel
podnetu zomrel, pretoze uvedena zmena pomoze dals$im obyvatelom bytového domu.

* %k %k

Dalsi pripad bol vo veci zabezpeéenie bezbariérového pristupu do tohto bytového
domu tprava na Sevéenkovej 14, v Bratislave Petrzalke.
Bytové druistvo Petrzalka, ako spravcu dotknutého bytového domu som poziadala
o predloZenie pisomného stanoviska k zabezpeceniu bezbariérového vstupu do bytového
domu. Zaroven som poZiadala o poskytnutie potrebnej sucinnosti a spoluprace pri
zabezpeceni bezbariérového vstupu do bytového domu.
Po komplexnom posudeni podnetu som skon$tatovala, 7e do bytového domu na Sevéenkovej
14, v Bratislave Petrzalke v sucasnosti nie je dostato¢nym sp6sobom vyrieSeny a zabezpeceny
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bezbariérovy vstup, ¢im dochadza k poruseniu zdkladného prava na pristupnost zaruéeného
Clankom 9 ods. 1 pism. a) Dohovoru o pravach osdb so zdravotnym postihnutim.

Navrh na prijatie opatreni:

Bytové druzstvo Petrzalka, ako spravcu dotknutého bytového domu, som poZiadala o prijatie

opatreni, ktoré povedu k vybudovaniu bezbariérového vstupu do bytového domu. Spravcovi

bytového domu som navrhla, aby:

1. vurcenej lehote zvolal schédzu vlastnikov bytov a nebytovych priestorov, predmetom
ktorej bude prerokovanie a hlasovanie o:

- vybudovani bezbariérového vstupu do bytového domu,

- spOsobe financovania vybudovania bezbariérového vstupu do bytového domu a

- vybere zhotovitela, ktory bude vybudovanie bezbariérového vstupu do bytového domu
uskutocnovat,

2. po odsuhlaseni vybudovania bezbariérového vstupu do bytového domu, sp6sobe jeho
financovania a vybere zhotovitela, ktory bude vybudovanie bezbariérového vstupu
do bytového domu uskutocriovat, zabezpedil, aby bol bezbariérovy vstup do bytového
domu vybudovany v uréenej lehote od zaobstarania suvisiacej dokumentdcie a finan¢nych
prostriedkov na jeho realizaciu.

Vyhodnotenie opatreni:

V uréenej lehote sa uskutocnila schddza vlastnikov, na ktorej schvalili vybudovanie
bezbariérového pristupu pre predny i zadny vchod do bytového domu. Na schédzi tiez schvalili
komisiu, ktord vyberie projektanta a zhotovitela.

Opatrenia boli cCiastoéne splnené, nakolko bezbariérovy vstup zatial vybudovany nebol.
Splnenie opatreni bude sledované v nasledujucom obdobi.

%k %k %k

1 podnet sa tykal vybudovania rampy a zabezpecenia bezbariérového vstupu do
bytového domu na Gudernovej 26, v Kosiciach.
Stavebné bytové druistvo Il. KoSice, ako spravcu bytového domu som poziadala
o predloZenie pisomného stanoviska k zabezpecéeniu bezbariérového vstupu do bytového
domu. Zarovenn som poZiadala o poskytnutie potrebnej sucinnosti a spoluprace pri
zabezpeceni bezbariérového vstupu do bytového domu.
V pisomnom stanovisku mi spravca bytového domu oznamil, Ze poziadavka na vybudovanie
rampy, ktord by imobilnym ob¢éanom zabezpecila bezbariérovy vstup do bytového domu na
Gudernovej 26, v Kosiciach, bola predloZzend pocas realizacie prac pri obnove bytového domu
v predchadzajucom obdobi, pricom bola vypracovand aj projektovd dokumentdcia na
vybudovanie tejto rampy. Z dévodu, Ze vo fonde prevadzky, udrzby a oprav bytového domu
nie je dostatok finanénych prostriedkov, k realizacii projektu a k vybudovaniu rampy zatial
nedoslo.
Po komplexnom preskimani a posudeni podnetu som skonstatovala, Ze do bytového domu
na Gudernovej 26, v KoSiciach v sucasnosti nie je dostatotnym sposobom vyrieSeny
a zabezpeceny bezbariérovy vstup, ¢im dochadza k poruseniu zakladného prava na
pristupnost zarué¢eného Clankom 9 ods. 1 pism. a) Dohovoru o pravach oséb so zdravotnym
postihnutim.
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Navrh na prijatie opatreni:

Spravcu bytového domu som poZiadala o prijatie opatreni, ktoré povedu k vybudovaniu

bezbariérového vstupu do bytového domu. Navrhla som, aby:

1. vuréenej lehote opatovne zvolal schodzu vlastnikov bytov a nebytovych priestorov,
predmetom ktorej bude rokovanie a hlasovanie o sp6sobe a moznostiach financovania
realizdcie projektu a vybudovania rampy, ktord zabezpedi bezbariérovy vstup do bytového
domu na Gudernovej 26, v KoSiciach (napr. poskytnutie podpory, resp. Gveru zo Statneho
fondu rozvoja byvania, navysenie preddavkov vlastnikov bytov do fondu prevadzky, udrzby
a oprav, pripadne mimoriadny vklad),

2. po odsuhlaseni sposobu financovania realizdcie projektu a vybere zhotovitela, ktory bude
vybudovanie bezbariérového vstupu do bytového domu uskutocriovat, zabezpedil
vybudovanie bezbariérového vstupu do bytového domu v lehote do 90 dni od
zaobstarania suvisiacej dokumentdacie a potrebnych finanénych prostriedkov.

Vyhodnotenie opatreni :
Urcena lehota na zvolanie schodze eSte neuplynula.
Splnenie opatreni bude sledované v nasledujicom obdobi.

%k %k %k

Podnety nevybavené v roku 2016, budi posudzované v nasledujicom obdobi roku 2017.

Ide o podnety, vktorych podavatelia podnetov namietaji nezabezpecenie
bezbariérového pristupu do bytovych domov a v bytovom dome na ulici Mladeze 3, v Zlatych
Moravciach a nezabezpecenie bezbariérového vstupu do bytovych domov na Fedinovej 1-5,
v Bratislave-Petrzalke.

%k %k %k

A.1.2. Bariéry vo vnutornych priestoroch bytového domu

Podavatelia tychto podnetov upozorfiovali a namietali prekdzky pohybu vo vnutornych
priestoroch bytovych domov. V tejto oblasti boli prijaté 4 podnety, z toho v 2 podnetoch bolo
upozornené na chybajuci vytah.

%k %k %k

V bytovom dome na Radlinského 34, v Bratislave nie je vytah, ani iny vhodny spdsob
zabezpeclenia bezbariérového pristupu na jednotlivé poschodia. Podavatelka podnetu byva
na 6. poschodi. Poukazuje na to, Ze musi denne s francizskymi barlami prekonavat prekazku
135 schodov.

Po komplexnom posudeni podnetu som skonstatovala, Zze v bytovom dome na Radlinského
34, v Bratislave nie je dostatocnym sp6sobom vyrieSeny a zabezpeceny bezbariérovy
pristup, &im dochadza k poruseniu zakladného prava na pristupnost zaruéeného Clankom 9
ods. 1 pism. a) Dohovoru o pravach osob so zdravotnym postihnutim.

Navrh na prijatie opatreni:
Bytové druzstvo Centrum, ako spravcu bytového domu, som poZiadala o prijatie opatreni,
ktoré povedu k vybudovaniu vytahu v bytovom dome. Navrhla som, aby:
1. v urcenej lehote zvolalo schédzu vlastnikov bytov a nebytovych priestorov, predmetom
ktorej bude prerokovanie a hlasovanie o:
- vybudovani vytahu v bytovom dome na Radlinského 34, v Bratislave,
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- spdsobe financovania vybudovania vytahu a
- vybere zhotovitela, ktory bude vybudovanie vytahu uskutocrovat,

2. po odsuhlaseni vybudovania vytahu, spdsobe jeho financovania a vybere zhotovitela, ktory
bude vybudovanie vytahu uskutocriovat, zabezpedil vybudovanie vytahu v bytovom dome
v lehote do 60 dni od zaobstarania suvisiacej dokumentacie a finanénych prostriedkov na
jeho realizaciu.

Vyhodnotenie opatreni:

V urcenej lehote sa uskutocnila schédza vlastnikov bytov, na ktorej vlastnici bytov suhlasili,
aby sa uskutocnila vystavba vytahov, ak to bude technicky mozné a bude dostatok finan¢nych
prostriedkov. Vlastnici bytov nesuhlasia s cerpanim Gveru.

Bezbariérovy pohyb v bytovom dome zatial nebol vybudovany. Opatrenia boli Ciasto¢ne
splnené.

Splnenie opatreni bude sledované v nasledujucom obdobi.

%k %k %k

Podavatel podnetu je vlastnikom bytu v bytovom dome na Pribinovej 11, v Senci. Na
zaklade pisomného suhlasu takmer vsetkych vlastnikov bytov vo vchode bytového domu
s montazou $ikmej schodiskovej plodiny z prizemia na 1. poschodie, poZiadal Urad préace,
socialnych veci a rodiny Pezinok, pracovisko Senec, o priznanie penazného prispevku na kdpu
zdvihacieho zariadenia — Sikmej schodiskovej ploSiny.

Urad prace podévatelovi podnetu pefiazny prispevok na kipu Sikmej schodiskovej ploginy
priznal a poskytol. Pri montazZi schodiskovej ploSiny doslo k incidentu s vlastnikmi bytov
a schodiskovu plosinu musel dodavatel demontovat. Podavatel podnetu bol z tohto dévodu
povinny vratit finanény prispevok poskytnuty z Uradu prace.

Podavatel podnetu nema Ziadnu moZnost dostat sa samostatne zo svojho bytu
nachadzajicom sa na 1. poschodi.

Spolocenstvo vlastnikov bytov (SVB Senec 1-11) navrhovalo vyriesit problém pasovym
schodolezom, ¢o vsak nie je vhodné rieSenie pre podavatela podnetu okrem iného aj
z dévodu, Ze mu neumozriuje jeho samostatnost, nezavislost, osobni mobilitu, plné a Géinné
zapojenie sa a zaclenenie do spolo¢nosti tak, ako mu to zaru€uje Dohovor o pravach os6b so
zdravotnym postihnutim, pretozZe si vyZaduje neustalu asistenciu inej osoby.

Na ucely komplexného vyrieSenia danej situacie a dosiahnutia ¢o najvacsej miery integracie
podavatela do spolocenského Zivota je najvhodnejsim rieSenim Sikma schodiskova plosina,
ktora zabezpedi najma samostatnost a nezavislost podavatela.

Urad prace, socidlnych veci a rodiny moze poskytnit jednej osobe na odstranenie bariéry
tohto druhu penaziny prispevok najviac vo vyske 11 617,88 € (rok 2016).

Vlastnici bytov vSak nie st ochotni prijat takéto riesenie, idajne z dévodu, Zze nebudd moct
stahovat vicsie predmety cez schodisko. Dalej argumentuji tym, Ze v pripade poziaru nebude
cez schodisko zabezpecena dostato¢na unikova cesta.

Toto ich tvrdenie bolo vyvratené posudkom Specialistu poziarnej ochrany, podla ktorého
namontovanim schodiskovej plosiny ned6jde k zUZeniu schodiska, pretoze mimo prevadzky
bude schodiskova ploSina sklopend na spodnej zastdvke mimo schodiskového ramena.
InStalaciou schodiskovej plosiny neddjde ani k zuUzZeniu pdvodnej Sirky uUnikovej cesty
na schodisku bytového domu.

Predseda Spolocenstva vlastnikov bytov a jeho pravny zastupca navrhujd, aby sa na uvedenom
bytovom dome na strane vonkajSieho obvodového plasta vybudovala zvisld plosina.
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Vybudovanie tohto zariadenia vSak predpoklada investiciu cca 25.000,- €. Navrhované riesenie
je z hladiska finanéného nakladu nerealizovatelné.

Od aprila 2016 do dnesnej doby nie je v bytovom dome stdle dostatocnym sp6sobom
vyrieSeny azabezpeleny bezbariérovy pristup, ¢im aj nadalej dochadza k poruseniu
zakladného préva na pristupnost, zaru¢eného Clankom 9 ods. 1 pism. a) Dohovoru o pravach
0s6b so zdravotnym postihnutim. Vzhlfadom na radikdlny odpor celého spoloCenstva
vlastnikov bytov vyjst v Ustrety svojmu susedovi, podavatel podnetu je neustédle vazneny vo
svojom byte.

Navrh na prijatie opatreni:

Spolocenstvo vlastnikov bytov som poziadala, aby v uréenej lehote zrealizovalo opatrenia,

ktoré povedu k bezodkladnej montdzi Sikmej schodiskovej ploSiny v bytovom dome, a aby:

1. vuréenej lehote zvolalo Zhromaidenie vlastnikov bytov a nebytovych priestorov,
predmetom ktorého bude hlasovanie o montazi Sikmej schodiskovej ploSiny, na ktoru bol
podavatelovi poskytnuty penazny prispevok.

Pripad bol aj viackrat medializovany. TieZ si dovolim upozornit, Ze Spolocenstvo vlastnikov
bytov k dneSnému dniu neposkytlo informacie a doklady, ktoré som Ziadala opakovane a
porusilo Zakon o komisaroch.

S poddvatelom podnetu som sa viackrat osobne stretla, aj za pritomnosti jeho pravneho
zastupcu, predsedu spolocenstva vlastnikov bytov aich prdvneho zastupcu. Aj napriek
viacerym snaham objasnit vlastnikom bytov celt situdciu, niekolkonasobnym pokusom
o pochopenie, Ze zasahuju do ludskych prav poddavatela podnetu, napriek urgenciam
o vyrieSenie tohto problému Spolocenstvo vlastnikov bytov nie je ochotné urobit kroky
k dohode a pristupit na rieSenie, ktoré moze byt v celom rozsahu hradené zo strany uradu
prace.

Vyhodnotenie opatreni:

Zhromazdenie vlastnikov bytov, na ktorom by vlastnici bytov hlasovali o montazi Sikmej
schodiskovej plosiny, sa k dnesnému diu neuskutocnilo.

Bezbariérovy pohyb podavatela podnetu v bytovom dome nebol vyrieSeny. Opatrenia
smerujuce k montazi schodiskovej ploSiny neboli splnené.

Pri rieSeni tohto zdsahu do prdv osoby so zdravotnym postihnutim chranenych Dohovorom
OSN som sa stretla s neprimerane ignorantskym postojom, k poZiadavkam o predlozZenie
dokladov, ndvrhom na odstranenie bariér vtomto bytovom dome. Takyto postoj celého
spolocenstva vlastnikov bytov je neprijatelny. V tomto smere si dovolujem upozornit na to, Ze
subjekt, ktorému bolo navrhnuté, aby prijal urcité opatrenia na odstranenie zdsahu, do
dnesnej doby nereagoval. Uvedené konanie sa mbze vyhodnotit ako ucelové. V zasade Cas,
v ktorom sa predpoklada vyriesenie tejto situacie, nie je mozné nijako predpokladat. Komisar
pre osoby so zdravotnym postihnutim je instituciondlny subjekt, uréeny na zabezpecenie
verejnej ochrany prav oséb so zdravotnym postihnutim. Zakladnym ramcom na vytvorenie
tohto orgdnu je zavazok Slovenskej republiky vyplyvajuci z medzindrodnej zmluvy - Dohovoru
o pravach os6b so zdravotnym postihnutim. ReSpektovanie komisara pre osoby so
zdravotnym postihnutim zo strany subjektov, ktoré podliehaju kompetencii komisara, je
prejavom ucty k ludom so zdravotnym postihnutim a k ich pravam garantovanym Dohovorom
OSN. Zakon o komisaroch ani nepredpoklada, Ze by niektory subjekt mohol alebo mal neplnit
opatrenia uloZzené komisarom. Toto konanie Spolocenstva vlastnikov bytov povazujem za
konanie v rozpore so Zakonom o komisaroch a Dohovorom OSN.
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Opakovane sa obratim na Spolocenstvo vlastnikov bytov s poZiadavkou na urychlené zvolanie
Zhromaizdenia vlastnikov bytov a nebytovych priestorov, predmetom ktorého bude
hlasovanie o montdzi Sikmej schodiskovej ploSiny, na ktord bol podavatelovi podnetu
poskytnuty penazny prispevok alebo iného, a ¢o najskoér skutoéne zrealizovatelného riesenia.
Splnenie opatreni bude sledované v nasledujicom obdobi.

* k%

Podavatel podnetu byva v bytovom dome na Povaiskej ulici 1, v KoSiciach. Vo svojom
podnete namieta, Ze ked vojde na voziku do vytahu, vnitorné dvere sa nedaju zavriet a vytah
sa nepohne. Na to, aby sa dostal von z bytu, potrebuje pomoc tretej osoby. Vytahova kabina
je nedostatocne velka a je vo velmi zlom technickom stave. Poddvatel podnetu sa domaha
vymeny vytahu azabezpeéenia bezbariérového pristupu v bytovom dome tak, ako to
zarucuje Clanok 9 ods. 1 pism. a) Dohovoru o pravach oséb so zdravotnym postihnutim.
Poziadala som Stavebné bytové druzstvo Il. KoSice, ako spravcu dotknutého bytového domu,
o predloZenie pisomného stanoviska k zabezpeceniu bezbariérového pristupu v bytovom
dome na Povaiskej 1, v KoSiciach. Zaroven som poziadala o poskytnutie potrebnej stucinnosti
a spoluprace pri zabezpeceni bezbariérového pristupu v bytovom dome.

Po komplexnom preskimani a posudeni podnetu som skonstatovala, Ze v bytovom dome na
Povaiskej 1, v KoSiciach nie je dostatocnym sposobom vyrieSeny a zabezpeceny
bezbariérovy pristup, ¢im dochadza k poruseniu zakladného prava na pristupnost
zaruéeného Clankom 9 ods. 1 pism. a) Dohovoru o pravach os6b so zdravotnym postihnutim.

Navrh na prijatie opatreni:
Stavebné bytové druzstvo Il. KoSice, ako spravcu dotknutého bytového domu, som poziadala
o prijatie opatreni, ktoré povedu k vymene vytahu v bytovom dome na Povaiskej 1,
v Kosiciach. Spravcovi bytového domu som navrhla, aby:
1. v uréenej lehote zvolal schédzu vlastnikov bytov a nebytovych priestorov, predmetom
ktorej bude prerokovanie a hlasovanie o:
- vymene vytahu v bytovom dome na Povazskej 1, v KoSiciach,
- spbsobe financovania vymeny vytahu a
- vybere dodavatela, ktory bude vymenu vytahu uskutocriovat,
2. po odsuhlaseni vymeny vytahu, spdsobe jej financovania a vybere dodavatela, ktory bude
vymenu vytahu uskutocnovat, zabezpedil vymenu vytahu v bytovom dome lehote do 90 dni
od zaobstarania suvisiacej dokumentacie a potrebnych finanénych prostriedkov.

Zarovenn som spravcu bytového domu poZiadala, aby ma pisomne informoval o zvolani
schodze vlastnikov bytov, o vysledkoch hlasovania a o dalSich opatreniach, ktoré bytové
druzstvo prijalo a zrealizovalo za uUcelom vymeny vytahu v bytovom dome Povaiskej 1,
v KoSiciach.

Vyhodnotenie opatreni:

V urenej lehote sa uskutocnila schodza vlastnikov, na ktorej vlastnici bytov suhlasili, aby sa
uskutoénila kompletnd rekonstrukcia vytahov. Dalej suhlasili s navy$enim tvorby fondu
prevadzky, udrzby a oprdv, suhlasili rekonstrukciu vytahov realizovat prostrednictvom Uveru
zo Statneho fondu rozvoja byvania.

Rekonstrukcia vytahov zatial nebola zrealizovana. Splnenie opatreni bude sledované
v nasledujucom obdobi.
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%k %k %k

Podnety nevybavené v roku 2016 budu posudzované v nasledujicom obdobi roku 2017.

Podavatelka podnetu byvajica na Karloveskej 13, v Bratislave, ma dcéru s tazkym
zdravotnym postihnutim, odkdzanu na invalidny vozik. V podnete uvadza, Ze v ich bytovom
dome bol zrekonstruovany vytah. Pocas rekonstrukcie viackrat vyslovila svoju poZiadavku na
predizenie vytahovej kabiny o 25 cm tak, ako to bolo zrealizované vo vedlajsom bytovom
dome. Dcéra podavatelky podnetu sa na voziku do vytahu nezmesti, pretoze vytahova kabina
je velmi kratka. Ak sa dcéra poddvatelky otoci a vojde do kabiny chrbtom (¢o je mimochodom
velmi neddstojné a nepripustné), zmesti sa s doprovodom iba s velkymi tazkostami.

A.2. Posty

Podnety dorucené v oblasti bezbariérovej architektonickej pristupnosti budovy posty v roku
2016: 5

Podnety vybavené k 31.12. 2016: 2

Porusenie ¢lankov Dohovoru OSN som konstatovala v 1 pripade.

V roku 2016 som zacala z vlastnej iniciativy preskimavat zabezpecenie bezbariérového
vstupu do piatich budov Slovenskej posty, a.s. - Posta Hlohovec 1, Posta Bratislava 411 a
Bratislava 59, Posta Zeliezovce a Hlavna posta v Kosiciach.

Prislusné pobocky Slovenskej posty, a. s., (dalej len ,Slovenskda posta“) som poziadala
o stanovisko, aby sa vyjadrili k opisanym technickym a bariérovym problémom.

%k %k %k

Postu v Zeliezovciach navstivili pravnici Uradu komisara pre osoby so zdravotnym
postihnutim osobne a zistili, Ze do budovy posty vedie rampa, ktora ma drzadla a vodiace tyce
po obidvoch stranach. Rampa podla nasho posudenia nie je strma.

Podla poskytnutych informacii sa vsetky sluzby vybavuju na prizemi. Obc¢ania v rozhovoroch
vyjadrili spokojnost s tym, Ze poSta ma zabezpeceny bezbariérovy pristup.

Na zaklade zistenych skuto€nosti som skonstatovala, Ze do budovy, v ktorej Slovenska posta
v Zeliezovciach sidli, je bezbariérovy pristup zabezpeéeny rampou a podla méjho postdenia
je bezbariérovy pristup pre osoby sobmedzenou schopnostou pohybu zabezpeceny
dostatoéne. K poruseniu Clanku 9 ods. 1 pism. a) Dohovoru o pravach 0s6b so zdravotnym
postihnutim v danom pripade nedoslo.

%k %k %k

Bariéry na Poste Kosice 1 (dalej aj ako ,,Hlavna posta“) boli niekolkokrat medializované.
Vlastnu iniciativu pri rieSeni tohto zasahu som zacala po odvysielani reportdze v RTVS
a poskytnuti rozhovoru v tejto veci.

O poskytnutie stanoviska k zabezpecéeniu bezbariérového vstupu do budovy Posty KoSice 1
som poziadala Slovensku postu, a. s., mesto Kosice, spolo¢nost Slovak Telekom, a. s., a Krajsky
pamiatkovy Urad KoSice.

Po komplexnom preskimani podnetu som zistila, Ze budova Hlavnej posty bola postavena
v rokoch 1928 — 1930. Je narodnou kulturnou pamiatkou a nachadza sa na Uzemi Mestskej
pamiatkovej rezervacie KoSice. Predstavuje jednu z najvyznamnejSich funkcionalistickych
stavieb na Uzemi mesta.
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Vlastnikom budovy, v ktorej sa posta nachadza, je spoloénost Slovak Telekom, a. s.. Ndjomcom
budovy je Slovenska posta, a. s.. Magistrat mesta Kosice je vlastnikom casti pozemku - chodnik
pred budovou posty.

Hlavny vstup do budovy hlavnej posty pre verejnost je z PoStove;j ulice.

Z poskytnutych pisomnych stanovisk som zistila, Ze Slovenska posta spracovala a predlozila na
schvalenie niekolko alternativ rieSenia bezbariérového vstupu do budovy hlavnej posty. Dve
alternativy riesili zabezpecenie bezbariérového pristupu z dvora a tri alternativy z ulice.

Z poskytnutych pisomnych stanovisk vyplyva, Ze Krajsky pamiatkovy urad, Slovenska posta
a vlastnik budovy sa zhodli na rieseni situacie vybudovanim zvislej plosiny (vytahu), ktord by
mala viest popri hlavhom vchode.

Mesto KoSice s takymto rieSenim nesuhlasi. Navrhuje vybudovat vytah v dvorovej Casti
objektu Hlavnej posty, s ¢im ale nesuhlasi vlastnik budovy.

Slovenskd poSta ma zaujem situdciu vyriesit, zatial vSak nedoslo k dohode o vhodnom
sposobe odstranenia bariér medzi vSetkymi dotknutymi subjektmi.

Navrh na prijatie opatreni:

Po komplexnom preskimani a posudeni podnetu som skonstatovala, Ze do budovy hlavnej
posty v KoSiciach v sucasnosti nie je dostatocnym spdsobom vyrieSeny a zabezpeceny
bezbariérovy pristup, ¢im dochadza k poruseniu zakladného prdva na pristupnost zaru¢eného
Clankom 9 ods. 1 pism. a) Dohovoru o pravach 0s6b so zdravotnym postihnutim.

Navrhla som opatrenie - zvolanie stretnutia, ktorého sa zucastnia vSetky dotknuté subjekty
(vratane mna, ako komisdrky pre osoby so zdravotnym postihnutim a odbornikov z Fakulty
architektury STU Bratislava). Predmetom stretnutia ma byt rokovanie o najvhodnejsom
a najrychlejSom zabezpeceni bezbariérového pristupu do budovy a v budove Hlavnej posty
v KoSiciach.

V pripade, Ze na stretnuti neddjde k dohode a k odsuhlaseniu konkrétneho spésobu riesSenia
zabezpecdenia bezbariérového pristupu do budovy a v budove Hlavnej posty v KoSiciach, som
navrhla, aby Slovenska posta zacala hladat iné vhodné priestory, v ktorych bude poskytovat
svoje sluzby, a v ktorych bude bezbariérovy pristup zabezpeceny.

Vyhodnotenie opatreni:

Slovenska posta, a.s., ma zaujem riesit bezbariérovy vstup do budovy. Problematické je viest
vSetky zucastnené subjekty k zhodnému rieseniu.

RieSenie celej situacie bude sledované v nasledujicom obdobi.

Slovenska posta, a.s., tieZz v pisomnom stanovisku uviedla, Ze za ucelom uspokojenia potrieb
klientov v prevadzkach, kde sa nenachadzaju bezbariérové vstupy, ma Specialny rezim obsluhy
- tabulku s telefonnym cislom, ktorym si imobilny obc¢an privola pracovnika posty a ten mu na
mieste pred budovou posty postové sluzby. Pripadne, po dohode s vedicim posty, je mozné
poskytovat postové sluzby prostrednictvom dorudovatelov.

Takéto riesenie vsak nemozno povazovat za vhodné. Je potrebné si uvedomit, Ze okrem os6b
s obmedzenou schopnostou pohybu a orienticie posty navStevuju aj seniori a rodicia
s malymi detmi, ktori ¢asto musia Ziadat o pomoc s prenesenim kocika, pripadne kociky
odkladaju vo vstupnych halach. Vybavovanie klientov pred budovou zasahuje do prava na

[udsku déstojnost.
%k %k %k

Podnety nevybavené v roku 2016 budu posudzované v nasledujiucom obdobi roku 2017.
Ide o posudenie architektonickych bariér v budove Slovenskej posty Hlohovec, v budove
Slovenskej posty Bratislava 411 a Slovenskej posty Bratislava 59.
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A.3. Skoly

Podnety dorucené v oblasti bezbariérovej architektonickej pristupnosti budovy $kél v roku
2016: 2

Podnety vybavené k 31.12. 2016: 2

Porusenie ¢lankov Dohovoru OSN som konstatovala v 1 pripade.

Poddvatelka podnetu namietala, e obidve budovy Pravnickej fakulty UPJS na
Kovacskej 26 a 30, vKoSiciach (dalej len ,Pravnickd fakulta“) nemaju zabezpeceny
bezbariérovy pristup a nie su prispésobené pre osoby s obmedzenou schopnostou pohybu.
Poddvatelka v podnete uvadza, Ze uz pri vchode do budovy Skoly je nutné prekonat velké
mnozstvo schodov. Dvere do budovy skoly su tazké a tazko sa otvaraju. Priestor na pohyb na
voziku je velmi maly.

Dalej poukazuje na to, 7e v obidvoch budovéach sa nenachadza vytah. Schody s velmi strmé
a pre osobu na voziku absolutne nevhodné.

Vedenie Pravnickej fakulty som poZiadala o predloZenie pisomného stanoviska
k zabezpeceniu bezbariérového pristupu do budov a v priestoroch budov Pravnickej fakulty.
Zaroven som poZiadala o poskytnutie potrebnej sucinnosti a spoluprace pri zabezpeceni
bezbariérového pristupu do budov a v budovach Pravnickej fakulty.

Budova Skoly sa nachadza v pamiatkovej zéne, preto bolo potrebné aj stanovisko, resp.
odborna a metodickd pomoc Krajského pamiatkového uradu KosSice.

Podla vyjadrenia Krajského pamiatkového uUradu KoSice su obidva objekty, v ktorych sidli
Pravnicka fakulta, narodné kultirne pamiatky, evidované v Ustrednom zozname
pamiatkového fondu a st sucastou Mestskej pamiatkovej rezervacie KoSice. Obidve budovy
Pravnickej fakulty v KoSiciach boli vybudované v 19. storoéi podla vtedajSich stavebnych
noriem a predpisov a dodnes sluzia pre potreby Skolskych prevadzok. Pamiatkovo chranené
budovy je mozné prispdsobit iba do tej miery, ktord neposkodzuje vyssie uvedené pamiatkové
hodnoty. Medzi tieto hodnoty patri aj vhodnd prezentdcia kultirnej pamiatky.

Krajsky pamiatkovy Urad sa vyjadril, Ze rampu nie je mozné vybudovat a odporucil mobilnu
pomocnu konstrukciu (schodolez) v kombindacii s poskytovanim asistenénej pomoci. Trvaly
stavebny zdsah do kamennych schodiskovych stupriov v exteriéri aj interiéri podla vyjadrenia
Krajského pamiatkového uUradu KoSice nie je pripustny. Pre zachovanie pamiatkovych hodnét
v narodnych kultirnych pamiatkach je moiné pouzit na schodiskich mobilné zariadenia,
ktorymi st napr. schodolezy. Osadenie vytahov v budove je mozné len po individualnom
posudeni technickych moZznosti budovy, pri zachovani a nenaruseni jej pamiatkovych hodnét
a prezentacie.

V od6vodnenych pripadoch je mozné osadenie vytahu, ale az po prerokovani a odsuhlaseni
miery zasahov do konkrétnej budovy v osobitnom spravnom konani Krajského pamiatkového
uradu KoSice na podnet, resp. podanie vlastnika budovy.

Po komplexnom preskimani a posudeni podnetu som skonstatovala, Ze do budov avo
vnutornych priestoroch budov Pravnickej fakulty UPJS na Kovadskej 26 a 30 v KoSiciach
v sicasnosti nie je dostatoénym sposobom vyrieSeny a zabezpeceny bezbariérovy pristup,
¢&im dochadza k poruseniu zakladného prava na pristupnost zaruéeného Clankom 9 ods. 1
pism. a) Dohovoru o pravach os6b so zdravotnym postihnutim.

Navrh na prijatie opatreni:
Na zaklade odporucania krajského pamiatkového Uradu som navrhla prijat opatrenia:
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1. zabezpecenie bezbariérového vstupu do budov mobilnou pomocnou konstrukciou
v kombinacii s poskytovanim asistencnej pomoci,

2. zabezpecenie posudenia technickych moZnosti budov za Gcelom osadenia vytahov
a podanie Ziadosti o vydanie rozhodnutia na krajsky pamiatkovy urad a

3. zaobstaranie vSetkych dokladov potrebnych na vybudovanie vytahov.

Vyhodnotenie opatreni:

Na zaklade uloZenych opatreni mi kvestor UPJS oznamil, Ze v pripade 0s6b na invalidnom
voziku Skola vie spristupnit budovu na Kovadéskej 30, kde prebieha vyucba a to tak, Ze invalidny
vozik prejde trasu pre motorové vozidld parkujice vo dvore. Vstup do budovy je priamo
z parkoviska bez nutnosti prekonavat schody.

Budova na Kovacskej 26 je administrativnou budovou, taZiskovou budovou z hladiska vyucby
je budova na Kovacskej 30.

Rozvrh hodin Skola prispdsobuje individualne kazdému Studentovi so Specifickymi potrebami
tak, aby vyucbu absolvoval vylu¢ne na prizemi.

V rdmci prijimacich pohovorov vyhodnocuje fakultny koordindtor pre Studentov so
Specifickymi potrebami povahu a rozsah Specifického ndroku uchadzaca. V pripade, Ze ide
o uchadzacda's obmedzenou schopnostou pohybu, Skola zabezpeci vykonanie prijimacej skisky
v miestnosti na prizemi budovy Skoly.

Prostrednictvom Univerzitného poradenského centra Skola zabezpecuje poradenstvo
psychologické, pravne, socialne, IT poradenstvo, knizni¢né sluzby.

Co sa tyka vybudovania vytahu, vyZaduje si to poskytnutie finanénych prostriedkov
z Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky.

Z tohto dbévodu vroku 2017 poziadam Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu
Slovenskej republiky o stanovisko, ¢i eviduje poziadavku PF UPJS v KoSiciach na poskytnutie
finanénych prostriedkov na zabezpecenie bezbariérového pristupu.

Z Dohovoru o pravach os6b so zdravotnym postihnutim jednoznacne vyplyva, Ze Skoly
a Skolské zariadenia musia byt bezbariérovo pristupné, inak osoby so zdravotnym
postihnutim nebudd mat moznost uplatnit svoje pravo na vzdelanie. Problémom vsak méze
byt skutocnost, Ze Skoly nemaju dostatok finanénych prostriedkov na zabezpedenie
bezbariérového pristupu.

A.4. Zdravotnicke zariadenia

Podnety dorucené voblasti bezbariérovej architektonickej pristupnosti budovy
zdravotnickych zariadeni v roku 2016: 1

Podnety vybavené k 31.12. 2016: 1

Porusenie ¢lankov Dohovoru OSN som konstatovala v 1 pripade.

Podavatelka podnetu namietala bariérovy vstup do budovy, v ktorej sa poskytuje
Lekarska sluzba prvej pomoci v Revlcej.
Zdravotnicke zariadenia a vSetky priestory, v ktorych su poskytované sluzby zdravotnej
starostlivosti, musia mat zabezpeceny bezbariérovy vstup.
Z pisomného stanoviska konatela spolo¢nosti MIRAMED s.r.o., ktorda prevadzkuje
poskytovanie Lekarskej sluzby prvej pomoci som zistila, Ze vdanom pripade je bezbariérovy
pristup zabezpeceny schodolezom.
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Navrh na prijatie opatreni:

Skonstatovala som, Ze takéto rieSenie nie je dostato¢né avdanom pripade dochadza k
poruseniu Clanku 9 ods. 1 pism. a) Dohovoru o pravach oséb so zdravotnym postihnutim.
Zarovenn som konatela spolo¢nosti MIRAMED s.r.o., ktord prevadzkuje poskytovanie
Lekarskej sluzby prvej pomoci, poziadala o prijate opatreni, ktoré univerzalnejsie zabezpecia
bezbariérovy vstup do tejto budovy.

Vyhodnotenie opatreni:

Konatel' spolo¢nosti, ktora prevadzkuje poskytovanie Lekarskej sluzby prvej pomoci mi
oznamil, Ze bude hladat iné vhodnejsie priestory, a ak nenajde vyhovujuce priestory do jari
2017, zac¢ne prerabat pristup, resp. vchod do budovy.

Opatrenie zatial' nebolo splnené - k naprave nedoslo. Konatel' spolocnosti vsak prejavil
zaujem situaciu riesit.

RieSenie celej situacie bude sledované v nasledujucom obdobi.

A.5. Sportové zariadenia

Podnety dorucené v oblasti bezbariérovej architektonickej pristupnosti budovy Sportovych
zariadeni v roku 2016: 1

Podnety vybavené k 31.12. 2016: 1

Porusenie ¢lankov Dohovoru OSN som konstatovala v 1 pripade.

V podnete sa podavatel zameral na architektonicki bariéru v Hoteli Nivy
v Bratislave, tykajticu sa vstupu do bazéna.
Vedenie hotela mi v pisomnom stanovisku oznamilo, Ze vstup do bazéna je po dvoch zvislych
rebrikoch.
Po komplexnom posudeni podnetu som skonstatovala, Ze do bazéna nachadzajuceho sa
v hoteli NIVY vsucasnosti nie je dostatocnym spOsobom vyrieSeny a zabezpeceny
bezbariérovy vstup, ¢im dochdadza k poruseniu zakladného prava na pristupnost zaru¢eného
Clankom 9 ods. 1 pism. a) Dohovoru o pravach 0séb so zdravotnym postihnutim. Zarover
dochddza k poruseniu prava garantovaného v Clanku 30 ods. 5 U¢ast na kultirnom Zivote,
rekredcii, zaujmovych aktivitdch a Sporte Dohovoru o pravach os6b so zdravotnym
postihnutim.
Bazén, ktory sa nachadza v hoteli NIVY, je urCeny Sirokej verejnosti, teda aj pre osoby
s obmedzenou schopnostou pohybu. Z tohto dévodu by hotel NIVY mal mat zabezpeceny
bezbariérovy vstup do bazéna (napr. prostrednictvom bazénového zdvihaka, pripadne iného
vhodného zdvihacieho zariadenia).

Navrh na prijatie opatreni:

Vedenie hotela som pozZiadala o prijatie opatreni, ktoré zabezpecia bezbariérovy vstup do
bazéna nachadzajuceho sa v hoteli (napr. kipou bazénového zdvihdka, pripadne iného
vhodného zdvihacieho zariadenia).

Zaroven som poziadala, aby ma vedenie hotela pisomne informovalo o opatreniach, ktoré
hotel NIVY prijal a zrealizoval za ucelom zabezpecenia bezbariérového vstupu do bazéna
nachdadzajuceho sa v hoteli.
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Vyhodnotenie opatreni:
Opatrenie k dnesnému driu nebolo prijaté.
RieSenie celej situacie bude sledované v nasledujicom obdobi.

B. Diskriminacia v bezbariérovej pristupnosti

Podnety dorucené v oblasti diskriminacie v bezbariérovej pristupnosti v roku 2016: 1
Podnety vybavené k 31.12. 2016: 1
Porusenie ¢lankov Dohovoru OSN som konstatovala v 1 pripade.

Obcania so zrakovym postihnutim namietali postup Slovenského futbalového zvazu
z dévodu neakceptovania preukazu osoby s tazkym zdravotnym postihnutim so sprievodom
(dalej len , TZP/S“) na medzitatne zapasy na $tadiéne Antona Malatinského v Trnave.
Podavatelia podnetu uvadzaju, Ze pri navsteve futbalového podujatia im pri kipe vstupenky
na futbalovy zdpas nebol akceptovany preukaz osoby s TZP/S (s éervenym pruhom).
Podla vyjadrenia osoby zodpovednej za predaj listkov vynimku na uplatnenie zlavy na zdklade
preukazu osoby s TZP/S maju iba osoby odkdzané na invalidny vozik.
Slovensky futbalovy zvaz si ako organizator podujatia pri predaji vstupeniek upravuje svoj
vlastny rezim predaja.

Podla aktudlnej internej Upravy Slovenského futbalového zvazu vstupenka typu ,ZTP/S
vstupenka zdarma*“ je platna pre vozi¢kara + 1 osobu (doprovod). Pri uplatfovani tejto zlavy
nie je Slovensky futbalovy zvaz povinny vyhoviet poZziadavke osoby, ktora nie je kvalifikovana
ako ,vozickar”. Tuato podmienku Slovensky futbalovy zvaz stanovil z dovodu obmedzenej
kapacity vstupeniek pre osoby s TZP (15), ktoré su $pecidlne uréené pre osoby s telesnym
postihnutim na Stadiéne Antona Malatinského v Trnave. Slovensky futbalovy zvdz sa dalej
vyjadril, Ze je na rozhodnuti Slovenského futbalového zvazu, ako organizatorovi podujatia,
ktorym osobam umozni pristup na podujatie zdarma, a ¢i rozsiri moznost vstupu zdarma pre
véetky osoby, ktoré su drzitelom preukazu TZP/S, ale iba v ramci kapacitnych moZnosti.

Po preskiumani podnetu som skonstatovala, Ze touto Upravou a zauZivanou praxou Slovensky
futbalovy zvaz porusuje zasadu rovnakého zaobchadzania ustanovenu zakonom ¢. 365/2004
Z. z. orovnakom zaobchddzani v niektorych oblastiach a o ochrane pred diskriminaciou
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Podla moéjho nazoru konanim a postupom Slovenského futbalového zvdazu dochadza
k porudeniu Clanku 5 Dohovoru o pravach oséb so zdravotnym postihnutim a k priamej
a nepriamej diskrimindcii os6b sinym druhom zdravotného postihnutia ako je telesné
postihnutie.

Vsetci drzitelia preukazu osoby s TZP/S by mali mat rovnaké prava bez ohladu na to, na
zaklade akej diagndézy a akého druhu zdravotného postihnutia im bol preukaz vydany.
Moznost uplatnenia si zlavy pri predaji vstupeniek by nemali mat iba osoby odkazané na
invalidny vozik, ale mala by sa vztahovat aj na osoby s inym druhom zdravotného postihnutia
ako je telesné postihnutie.
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Zarover som sa vyjadrila, Ze Slovensky futbalovy zvaz by mal zvolit taky postup a zaviest taku
prax, ktora umozni uplatnit si zI'avu aj osobam, ktoré st drzitefom preukazu TZP/S (pripadne
aj TZP) na zaklade iného druhu zdravotného postihnutia ako je telesné postihnutie.

Navrh na prijatie opatreni:

Slovensky futbalovy zvdaz som pozZiadala o prijatie organiza¢no-technickych opatreni, ktoré
zabezpetia rozéirenie vstupenky typu ,ZTP-S vstupenka zdarma“ aj na osoby s inym druhom
zdravotného postihnutia ako je postihnutie so znizenou pohyblivostou v rozsahu kapacitnych
moznosti Stadiéna.

Zaroven som prezidentovi SFZ navrhla, aby zvazil zvySenie poctu miest uréenych pre osoby s
tazkym zdravotnym postihnutim na Stadidone Antona Malatinského v Trnave a mozZnost
poskytovania zliav pri predaji vstupeniek vacsiemu poctu osdb s tazkym zdravotnym
postihnutim.

Vyhodnotenie opatreni:
Opatrenie k dneSnému driu nebolo prijaté.
RieSenie celej situacie a splnenie opatreni bude sledované v nasledujucom obdobi.

Vacsina oslovenych subjektov uz prejavila snahu o odstrafiovanie bariér a v pisomnych
stanoviskach mi oznamili opatrenia na zlepSenie Urovne zabezpecenia bezbariérového

pristupu. Verim, Ze postupne sa podari odstrariovat stale viac architektonickych bariér
rychlejSim tempom.

%k %k %k

Podnety nevybavené v roku 2016 budu posudzované v nasledujiucom obdobi roku 2017.

Predmetom spracovania posudenia podnetov budu podnety tykajice sa odmietnutia vstupu
nevidiacej osoby s vodiacim psom do obchodnych prevadzok, ubytovacich a stravovacich
zariadeni.

Dalia oblast bariér sa tyka nepristupnosti samoobsluznych automatov na klpu cestovnych
listkov nevidiacim a slabozrakym, ako aj osobam na voziku.

V roku 2016 sa poddvatelia podnetov v 8 pripadoch domahali rieSenia dopravnej situacie
spojenej s parkovanim, vjazde a vyjazde vozidiel a domdhali sa zmeny vSeobecne zavaznych
nariadeni obce alebo mesta tykajlcej sa vysky dane za uzivanie verejného priestranstva.
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2.4.3 NAVRHY A ODPORUCANIA PODLA § 11 ODS. 1 ZAKONA O KOMISAROCH

V oblasti bezbariérovych pristupnosti navrhujem a odporuéam:

. Prijatie nového stavebného zakona, v rdmci ktorého je potrebné:

a) implementovat opatrenia, ktoré vyplyvaju z Dohovoru OSN a to najma Clanok 9
upravujuci pristupnost prostredia v architekture,

b) definovat okruh (vypocet) stavieb, u ktorych je nevyhnutné zabezpedlit bezbariérovy
pristup a bezbariérové uzivanie osobami so zdravotnym postihnutim,

c) zaviest kontrolny mechanizmus odborného posudzovania bezbariérovosti stavieb
nezavislym institutom,

d) stanovit sankcie za nedodrZiavanie poziadaviek architektonickej pristupnosti,

e) zaclenit principy univerzalneho navrhovania do novej vystavby. Stavby musia byt
projektované a realizované v sulade s poziadavkami univerzalneho navrhovania.

f) legislativne upravit, aby sa k projektu stavby vyjadril aj odbornik na tvorbu
bezbariérového prostredia,

g) legislativne upravit, aby stavebna inSpekcia mala povinnost kontrolovat aj dodrZiavanie
osobitnych technickych poZiadaviek na bezbariérové uZivanie stavieb, nariadit
odstranenie zistenych nedostatkov a dohliadat na ich odstranenie.

. Prijat zmenu zakona ¢. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov tak, aby

existoval rychly a uéinny mechanizmus nulovat pravo vlastnikov bytov a nebytovych
priestorov pri vybudovani bezbariérového pristupu v bytovych domoch a do bytovych
domov.

. legislativne upravit, aby mestd/obce ako stavebné urady mali povinnost suhlasit

s realizaciou zariadeni zabezpecujucich bezbariérovy pristup aaby sa upustilo od
absolvovania procesu prenajmu pozemkov nachadzajucich sa pred budovami a bytovymi
domami a spoplatfiovania prenajmu (platenia ndjomného).

Dalej navrhujem:

4.

zabezpecit vzdelavanie Studentov a odbornikov v sektore vystavby, za Ucelom ziskania
Specializacie pre posudzovanie architektonickych bariér,

. zvySovat povedomie o pristupnosti medzi vsetkymi zu¢astnenymi stranami. V ramci

zvySovania povedomia by sa malo tiez zdoraznit, Ze povinnost dodrZiavat Standardy
pristupnosti plati pre verejny aj sikromny sektor. ZvySovanie povedomia by malo byt
vykondvané v spolupraci s osobami so zdravotnym postihnutim, s ich zastupujucimi
organizaciami a s technickymi odbornikmi,

. zabezpe(it verejné oznacenia v Braillovom pisme a l'ahko ¢itatelnych formach, ako aj ziva

asistenciu, sprostredkovatelov, sprievodcov, predcitavatelov, pristupné informacné
stanky, automaty s listkami, webové stranky, mobilné aplikacie a profesionalnych
timocnikov posunkového jazyka s cielom ulahcit pristup do budov, dopravnych
prostriedkov a do inych verejne pristupnych zariadeni,

. aby vsetky budovy uréené na uZivanie verejnostou zabezpecili osobam so zdravotnym

postihnutim bezbariérovy pristup. Tieto opatrenia spocivaju napr. vo vybudovani
alebo rekonstrukcii bezbariérovych vstupov do budov a bytovych domov, dalej vo
vybudovani vytahov avybaveni vytahovych kabin poZadovanymi prvkami, pripadne
namontovani schodiskovej plosiny alebo iného vhodného zdvihacieho zariadenia a pod.
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2.5 SOCIALNE SLUZBY A VZDELAVANIE

V oblasti socidlnych sluZieb a vzdelavania bolo za rok 2016 dorucenych 50 podnetov.
K 31.12.2016 bolo vybavenych 20 podnetov.

2.5.1 VYCHODISKOVA PRAVNA UPRAVA

Pre ucely vyhodnotenia poznatkov z ¢innosti tykajucich sa posudzovania prav oséb so
zdravotnym postihnutim pri poskytovani socidlnych sluZieb su vychodiskové najma tieto
¢lanky Dohovoru o pravach oséb so zdravotnym postihnutim: Clanok 19 Nezavisly spdsob
Jivota a zaclenenie do spoloc¢nosti, Cldnok 22 Re$pektovanie sukromia, Clanok 23
ReSpektovanie domova a rodiny.

Pravnym predpisom, ktory v podmienkach Slovenskej republiky upravuje pravne vztahy
pri poskytovani socidalnych sluzieb, financovani socidlnych sluzieb a dohlade nad
poskytovanim socialnych sluZieb, je zakon €. 448/2008 Z. z. o socialnych sluzbach a o zmene
a doplneni zakona ¢. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon) v zneni
neskorsich predpisov.

Podla ustanovenia § 48 zakona o socidlnych sluzbach, fyzickd osoba ma za podmienok
ustanovenych tymto zakonom pravo vyberu socidlnej sluzby a formy jej poskytovania a pravo
vyberu poskytovatela socidlnej sluzby. Fyzickd osoba ma tiez prdvo na poskytovanie socidlnej
sluzby, ktord svojim rozsahom, formou a spésobom poskytovania umoziiuje realizovat jej
zakladné ludské prava a slobody, zachovava jej fludskd dostojnost, aktivizuje ju k posilneniu
sebestacnosti, zabranuje jej socidlnemu vyluceniu a podporuje jej zaclenenie do spolo¢nosti.

Pravne predpisy, ktoré dopiiaju zakladnu pravnu normu v oblasti poskytovania socialnych

sluzieb:

- zakon ¢. 447/2008 Z. z. o penaznych prispevkoch na kompenzaciu tazkého zdravotného
postihnutia a o zmene a doplneni niektorych zakonov vzneni neskorsich predpisov -
posudzovanie a zistovanie prijmu a majetku za Ucelom stanovenia Uhrady za poskytovanu
socialnu sluzbu,

- zadkon ¢. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zéakonov -
stanovenie povinného mesacného zostatku prijmu prijimatefovi sociadlnej sluzby po
zaplateni Uhrady za socialnu sluzbu,

- zakon ¢. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov - vyZivovacia
povinnost rodi¢ov k detom, deti k rodi¢om pri plateni Uhrady za poskytovanu socialnu

sluzbu.

Pre ucely vyhodnotenia poznatkov z ¢innosti tykajucich sa posudzovania prav oséb so
zdravotnym postihnutim v oblasti vzdelavania, su vychodiskové najma ¢lanky Dohovoru OSN
o pravach 0séb so zdravotnym postihnutim: Clanok 1 Ochrana pred vykoristovanim, nasilim
a zneuzivanim, Clanok 9 Pristupnost, Clanok 12 Rovnost pred zakonom, Clanok 24
Vzdelavanie.
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Prioritnym v oblasti vzdelavania os6b so zdravotnym postihnutim je zdkon ¢. 245/2008
Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon) a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,38kolsky zakon“) a zakon ¢. 597/2003 Z. z o financovani zakladnych $kél, strednych $kol
a Skolskych zariadeni.

Podla Skolského zdkona, dieta so Specialnymi vychovno-vzdeldvacimi potrebami alebo
Ziak so Specidlnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami ma pravo na vychovu a vzdeldvanie s
vyuzitim Specifickych foriem a metdd, ktoré zodpovedaju jeho potrebdm a na vytvorenie
nevyhnutnych podmienok, ktoré tuto vychovu a vzdeldvanie umoziuju. O zaradeni dietata so
Specidlnymi vychovno-vzdeldvacimi potrebami rozhodne riaditel na zadklade odporucania
vSeobecného lekdra pre deti a dorast a Skolského zariadenia vychovného poradenstva a
prevencie a informovaného suhlasu zakonného zastupcu.

Pravne predpisy, ktoré stvisia s pravom osob so zdravotnym postihnutim na vzdelavanie:

- zdkon ¢. 131/2002 Z. z. o vysokych Skolach a o zmene a doplneni niektorych zakonov,

- zakon ¢. 597/2003 Z. z o financovani zakladnych $kél, strednych skél a skolskych zariadeni,
zdkon €. 596/2003 Z. z. o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprave a o zmene,
a doplneni niektorych zdkonov - upravuje posobnost, organizaciu a Ulohy organov statnej
spravy v Skolstve, obci, samospravnych krajov a organov skolskej samospravy a urcuje ich
pbésobnost v oblasti vykonu Statnej spravy v skolstve a Skolskej samosprave, v oblasti
tvorby siete Skol a Skolskych zariadeni Slovenskej republiky zarad'ovania, vyradovania a
zmien v sieti a v oblasti zriadovania a zruSovania $kol, Skolskych zariadeni, stredisk
praktického vyucovania a pracovisk praktického vyucovania.

2.5.2 POZNATKY Z CINNOSTI

A. Socialne sluzby

Podnety dorucené v oblasti socialnych sluzieb v roku 2016: 32
Podnety vybavené k 31.12. 2016: 6

Porusenie ¢lankov Dohovoru OSN som konstatovala v 1 pripade.

Podavatelia podnetov v oblasti poskytovania socialnych sluzieb najéastejsie poukazovali
na porusovanie prav osob so zdravotnym postihnutim pri poskytovani socidlnych sluzieb
v zariadeniach socialnych sluzieb. Skutoc¢nosti uvedené v podnetoch som riesila aj priamo v
zariadeniach socialnych sluzieb.

Za ucelom preverovania dodrzZiavania prav osoby so zdravotnym postihnutim pri poskytovani
terénnej socialnej sluzby som osobne podnet riesila s primatorom Mesta Zlaté Moravce.

%k %k %k

Uplatnenie kompetencii komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim podla § 10 ods. 2
pism. f) Zdkona o komisdroch /navrhovat prostriedky napravy podla vysledkov posudenia

podnetu/:

Z celkového poctu vybavenych podnetov v roku 2016 v oblasti poskytovania socidlnych
sluzieb som v 1 pripade konstatovala porusenie Clanku 22 Re$pektovanie stikromia Dohovoru
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OSN zo strany DSS v Medvedove. Podavatel podnetu namietal, Ze DSS v Medvedove porusuje
pravo na reSpektovanie stukromia prijimatelky socidlnych sluzieb (dalej len ,prijimatelka®)
tym, Ze zamestnanci domova socialnych sluzieb branili prijimatelke v osobnom, pisomnom
i telefonickom kontakte s podavatelom podnetu. Statutdrna zastupkyfia zariadenia tento
postup odovodnila tym, Ze reSpektuje volu matky — sidom ustanovenej opatrovnicky, ktord
kontakt dcére s poddvatelom podnetu pisomne zakazala.

V suvislosti so Setrenim podnetu som pocas osobnej ndavstevy v DSS v Medvedove od
prijimatefov sociadlnej sluzby zistila, Ze sukromné telefony maju do 14,00 hodiny uzamknuté
mimo svojho dosahu, ¢o platilo pocas celého tyzdna. Zaroven som zistila, Ze prijimatelke
nebola odovzdana v DSS listova zasielka od priatela, s ktorym komunikovala cez telefén a SMS,
proti voli opatrovnicky svojej matky.

Na zaklade zistenych skutocnosti som v DSS v Medvedove skonstatovala porusenie prav
vyplyvajucich z Clanku 22 ods. 1. Dohovoru OSN a zakona o socidlnych sluibach, €ast A.
Podmienky kvality socialnych sluZieb, I. Oblast Dodrziavanie zakladnych fudskych prav.
KonsStatovala som, Ze osobny, pisomny a telefonicky kontakt prijimatelky pozbavenej
sposobilosti na pravne ukony nie je takym ukonom, na ktory by bol potrebny suhlas
opatrovnika. Zariadenie socidlnych sluZieb, opatrovnik ani ind osoba nemdézu branit pri
budovani vztahov osoby so zdravotnym postihnutim, i ked zbavenej spésobilosti na pravne
ukony. Rovnako Statutdrna zdstupkyrnia domova socidlnych sluZieb a zamestnanci zariadenia
nemali pravo rozhodnut za prijimatelku, ¢i je alebo nie je v jej zaujme prevzatie listu, ktory bol
adresovany na jej meno a priezvisko.

Navrh na prijatie opatreni:

Nijakd osoba so zdravotnym postihnutim bez ohladu na miesto jej pobytu alebo prostredie,
v ktorom Zije, nesmie byt vystavena svojvolnému alebo nezdkonnému zasahovaniu do
sukromia, do rodiny, domova, koreSpondencie alebo do inych druhov komunikacie. Osoby
so zdravotnym postihnutim maju pravo na zakonnu ochranu pred zasahovanim do sukromia.
Vzhladom k tomu, Ze som zistila poruenie Clanku 22 ods. 1 Dohovoru OSN, poZziadala som
Statutarnu zastupkynu DSS v Medvedove o prijatie opatreni, ktoré povedu k zabezpeceniu
a dodrziavaniu prdva na sukromie prijimatelov socidlnych sluzieb.

Vyhodnotenie opatreni:

Statutarna zastupkyrna DSS v Medvedove mi pisomne oznamila prijatie opatreni veduce
k zabezpeceniu a dodrziavaniu prava na sukromie prijimatelov socidlnej sluzby DSS
v Medvedove — vypracovanie a prijatie nového Domaceho poriadku DSS v Medvedove,
platného od 1.septembra 2016. Prijimatelia maju zaruceny slobodny a vol'ny pohyb aj mimo
zariadenia, ¢as vychadzok nie je vymedzeny. Z dovodu bezpecnosti sa odporucaju
samostatné vychadzky v case viditelnosti. Navstevy v DSS v Medvedove nie su striktne
obmedzené ¢asovym intervalom, ale je odporiéané prispdsobit ich aktivitdm a vnutornym
pravidldm prijimatelom. Prijimatelia socidlnej sluzby mézu telefonovat bez &asového
obmedzenia. Iba doporucené postové zasielky u prijimatelov pozbavenych sposobilosti na
pravne ukony prebera socialny pracovnik a odovzda ich prijimatelovi bez predchadzajuceho
preditania.
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B. Vzdelavanie

Podnety dorucené v oblasti vzdelavania v roku 2016: 18

Podnety vybavené k 31.12. 2016: 2. V tychto podnetoch som nekonstatovala porusenie
postihnutim garantované Dohovorom OSN, predovietkym Clankom 24, Clankom 5.
Podrobnejsie analyzy presetrenych podnetov budu spracované po ukonceni Setrenia.

Predmetom takmer vsetkych podnetov z oblasti vzdelavania bolo inkluzivne vzdelavanie

a smerovali do dvoch oblasti:

a) nezabezpecenie pedagogického asistenta Ziakovi so zdravotnym postihnutim Skolou,

b) nedostatoéna skisenost pedagogickych pracovnikov so vzdelavanim deti so zdravotnym
postihnutim.

Pri rieSeni podnetov v oblasti Skolstva ainkluzivnemu vzdeldvania sa stretdvam s
nedostatoénym zabezpecenim prdva deti so zdravotnym postihnutim na vzdeldvanie na
rovhakom zaklade s ostatnymi za pomoci pedagogickych asistentov ucitela. V sulade
s Clankom 24 Dohovoru OSN maju osoby so zdravotnym postihnutim pravo dostat v ramci
vseobecného vzdeldvania adekvatnu podporu, s cielom umoznit im G¢inné vzdeldvanie.
Rodi¢ia namietajy, ze ich detom je upierané pravo na vzdeldvanie garantované Clankom 24
Dohovoru OSN.

Problémy v Skolstve charakterizuju predovsetkym tieto podnety:

Podavatel podnetu namieta, Ze v Specidlnej Skole nastali problémy so zabezpecenim
pomoci pri Ukonoch sebaobsluhy pocas vyu¢ovania u ziacky so zdravotnym postihnutim, ktora
ich sama nedokaZe zvladnut. Skola nema zaujem zabezpetit pomoc dietatu pri sebaobsluZnych
¢innostiach, argumentuje tym, Ze tato pomoc nie je v pracovnych povinnostiach asistenta
ucitela. Nakolko vsak takuto pomoc dieta potrebuje, rodicia su ndteni pocas vyucovania
pomoc zabezpedlit sami. Odkazani su na rozhodnutie skoly, i ich vpusti do priestorov skoly
a sucasne sa musia vyrovnat stym, Ze pocas celého vyucovania sedia na chodbach bez
vytvorenia priaznivejSich podmienok, aby mohli zabezpedit beiné potreby svojho dietata
pocas prestavok medzi vyucovacimi hodinami.

* k%

Obrétili sa na mna viaceri rodicia dietata so zdravotnym postihnutim, ktori poukazuju
na Sikanu na Skole. Vjednom pripade rodi¢ upozornil, Ze jeho dieta je Sikanované
spoluziatkou. Pracovnici Uradu komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim urobili
$etrenia v kole spolu s prizvanym pracovnikom Uradu komisara pre deti. TieZ som pozvala
ucitelov 8koly, podla odporuéania rodi¢ov, na Urad komisdra na individudlne pohovory za
U¢elom preskimania rieenej situacie. Sikanovanie Ziaka nebolo preukazané.

* k%

Podavatelka podnetu sa starda o vnuka, ktorého ma ho zvereného do pestunske;j
starostlivosti, s diagndzou autizmus - Aspergerov syndrom. Navstevuje 8 ro¢né gymnazium.
Podavatelka podnetu pobera z titulu opatrovania vnuka pefazny prispevok na opatrovanie,
ktory ma vsak krateny z dovodu, Ze vnuk navstevuje Skolské zariadenie viac ako 20 hodin
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tyzdenne. Podla podavatelky je vSak vnuk v Skole tyZdenne menej ako 20 hodin, nakolko jej
Casto ucitelia pocas vyucovania telefonuju, aby si pre vnuka prisla, Ze je v Skole
nezvladnutelny. Riaditel Skoly jej vSak odmieta vydat potvrdenie pre Urad prace, sociadlnych
veci arodiny, Ze vnuk navstevuje Skolu menej ako 20 hodin tyzdenne, aby jej pefiazny
prispevok na opatrovanie nebol krateny.

%k %k %k

Prevazna vacsina podnetov bola k31. decembru 2016 vzhladom na narocnost
problematiky, cielovd skupinu, ako ipotrebu opakovanych osobnych navstev Skolskych
zariadeni, v rieeni. Problémy vyplyvajlce z podnetov som spolu so zamestnancami Uradu
komisdra rieSila aj osobne na Ministerstve Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR, sekcia
regionalneho Skolstva. V dvoch rieSenych podnetoch som o stanovisko Ziadala aj listom
Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR.

2.5.3 NAVRHY A ODPORUCANIA PODLA § 11 ODS. 1 ZAKONA O KOMISAROCH

V oblasti socidlnych sluzieb a vzdeldvania navrhujem a odporiéam:

1. legislativne riesit pomoc Ziakovi, ktory nie je schopny zabezpecit si Ukony sebaobsluhy pocas
vyucovacieho procesu. Navrhujem vychadzat z tychto alternativ:

a) umoznit osobnému asistentovi byt ucastnikom vychovno-vzdelavacieho procesu. Podla
terajSej pravnej Upravy do rozsahu osobnej asistencie sa nezapocitavaju hodiny osobnej
asistencie, pocas ktorych fyzickd osoba s tazkym zdravotnym postihnutim navstevuje
Skolské zariadenie,

b) vytvorit v8kole pracovné miesto opatrovatela, ktory bude splfiat kvalifikatné
predpoklady podla § 84 ods. 9 zakona o socidlnych sluzbach,

c) pedagogicky asistent bude pomahat Ziakovi aj pri Ukonoch sebaobsluhy,

2. legislativne upravit zdkonny narok Ziaka so Specidlnymi potrebami na pedagogického
asistenta vo vychovnovzdeldvacom procese. Metodicky zjednotit postupy Ziadania a
pridelenia pedagogického asistenta s ohladom na druh, stupenrl a mieru zdravotného
postihnutia Ziaka,

3. vramci novelizacie zadkona o socidlnych sluzbach doplnit v § 104 zdkona o socidlnych
sluzbach povinnost MPSVaR SR prizyvat k hodnoteniu podmienok kvality poskytovane;j
socialnej sluzby zastupcu prijimatelov sociadlnej sluzby hodnoteného zariadenia, ktory sa
vsulade s § 6 ods. 3 zakona o socidlnych sluzbach podiela na rieSeni veci suvisiacich
s podmienkami a kvalitou poskytovania socialnych sluzieb a tieto pripomienky v hodnoteni
kvality pisomne vyhodnotit.
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2.6. PORADENSKA CINNOST

Ziadosti o odborné poradenstvo doruéené v roku 2016: 51

Neodmyslitelnou sucastou prace komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim je
zabezpedit, aby ,organy verejnej spravy” (na ucely Zdkona o komisaroch su to organy Statnej
spravy, organy Uzemnej samospravy, pravnické osoby a fyzické osoby, ktoré zasahuju do prav
a povinnosti fyzickych osdb a pravnickych osob v oblasti verejnej spravy) a tiez pravnické
osoby a fyzické osoby — podnikatelia, pri vykone svojej Cinnosti reSpektovali a dodrziavali
prava osob so zdravotnym postihnutim uznané Dohovorom OSN. Jednym zo zakladnych prav
pre zaclenenie 0séb so zdravotnym postihnutim do zmysluplného Zivota je aj pravo na pristup
k informacidm. V centre pozornosti poskytnutia informacii je osoba, ktord potrebuje
poradenstvo a pomoc vroznych oblastiach Zivota pri réznych druhoch zdravotného
postihnutia, so zamerom pomoct sebe alebo svojim blizkym, pripadne osobam z najblizsieho
okolia.

Z celkového poctu 466 podani, s ktorymi sa na mna v priebehu roka 2016 fyzické osoby
obratili s pisomnou poziadavkou o posudenie dodrZiavania prav oso6b so zdravotnym
postihnutim, bolo 51 Ziadosti o poskytnutie poradenstva. VacSina Ziadosti sa tykala
problematiky, rieSenie ktorej spada do kompetencii predovsetkym uradov prace, socidlnych
veci a rodiny a organov miestnej a regiondlnej Uzemnej samospravy. Z celkového poctu 51
Ziadosti o poskytnutie poradenstva som v priebehu roka 2016 vybavila 51 Ziadosti a poskytla
Ziadatelom pomoc odbornym poradenstvom.

Niekolko podani, ktoré mi boli doruéené, sa dotykalo procesnych otdazok konania na
stidoch. Daldie boli Ziadosti o pravne zastupovanie v sudnych konaniach vo veciach, ktoré
nesuvisia s posudzovanim prav 0séb so zdravotnym postihnutim priznanych v Dohovore OSN
(napr. dediéské konanie, exekucie). V takychto pripadoch som Ziadatelom odporudila obratit
sa na prislusné institucie (napr. v pripade hmotnej nidze osoby na Centrum pravnej pomoci),
pripadne na advokata.

Pri  poskytovani poradenstva v obcianskopravnych veciach som Ziadatefom
o poradenstvo odporucila rieSenie sporov predovsetkym prostrednictvom medidtorov a
zamestnanci Uradu komisara Ziadatelom poskytli kontakty na Slovensku advokatsku komoru
a prislusnu pobocku Centra pravnej pomoci.

Ziadatelov som poucila, ktory orgdn je kompetentny vo veci konat a vysvetlila som,
akym spdsobom sa mdzu domahat ochrany svojich prav,

Musim konstatovat, Ze v roku 2016 sme prijali velké mnozstvo telefonickych Ziadosti
o poskytnutie poradenstva. Poradenstvo poskytované touto formou bolo ¢asovo narocné,
v mnohych pripadoch poskytované tej istej osobe so zdravotnym postihnutim opakovane.

V priebehu roka 2016 som Ziadatelom poskytla odborné poradenstvo najcastejsie vo veci:
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exekucénych konani (vo vSeobecnosti), dedi¢skych konani, prietahov v konani pred sidom,
zmluvnych vztahov, susedskych sporov, podavania Ustavnych staZnosti, informovaného
suhlasu pacientov a réznych inych oblasti,

prijatia dietata so zdravotnym postihnutim na 2. stupen zakladnej skoly v spadovej obci,

inkluzivneho vzdeldvania v zakladnych a materskych Skolach, vratane pridelenia asistenta
ucitela,

Uhrady za socialnu sluzbu poskytovanu v domove socidlnych sluzieb a podmienok platenia
Uhrady za socidlnu sluzbu v pripade, ak prijimatel socidlnej sluzby nemd financné
prostriedky na zaplatenie Uhrady,

naroku na finanény prispevok od obce na tuhé palivo z dévodu nizkeho invalidného
dbéchodku,

moznosti ziskania socialneho pobytu pre obéana so sluchovym postihnutim,

naroku osoby s tazkym zdravotnym postihnutim na penazny prispevok na kipu zdvihacieho
zariadenia, na kipu osobného motorového vozidla, na kompenzaciu zvySenych vydavkov
na diétne stravovanie, postupu pri vybavovani pefnazného prispevku na opatrovanie blizkej
osoby s onkologickym ochorenim, osobnej asistencie pre 18 rocné dieta s tazkym
zdravotnym postihnutim, ktoré navstevuje Skolské zariadenie, prispevku na Upravu
kdpelne a moznosti ziskat dalSie perniazné prispevky na kompenzaciu pre rodinného
prislusnika, predaja osobného motorového vozidla, na ktory bol poskytnuty perfiainy
prispevok z prislusného uradu préce,

lehoty na vydanie posudku a rozhodnutia spravneho orgdnu vo veci pefnaznych prispevkov
na kompenzaciu, moznosti ziskania vSeobecnych informdcii tykajucich sa penaZnych
prispevkov na kompenzaciu,

konzultacie z oblasti ¢eskej danovej legislativy a moznosti naroku na oSetrenie €lena rodiny
v pripade starostlivosti o blizku osobu — sestru, pocas jej choroby,

moznosti hladania si prace a pomoci pri hfadani prace, cestovnych nahrad, resp. naroku na
Uhradu cestovného zamestnavatelom v suvislosti s dochadzkou za pracou do iného mesta
a naroku na zriadenie chraneného pracoviska. Viaceri podavatelia podnetov tiez namietali
praktiky zamestndvatela ako aj nevyplatenie mzdy, poukazovali na neprimerané
podmienky v chranenej dielni a vySku odSkodného v pripade choroby z povolania,

odnatia naroku na poskytovanie pravnej pomoci zo strany Centra pravnej pomoci,
sporu s Dopravnym podnikom, a.s. — odtiahnutie motorového vozidla.
registracie dialni¢nej zndmky a oslobodenia od Uhrady dialni¢nej znamky,

problému s husto zasadenymi stromami — tienenie, vysadba stromcekov bez suhlasu
vlastnikov bytov,

fyzického napadnutia osoby so zdravotnym postihnutim susedom (cin klasifikovany
prislusnikmi policajného zboru ako priestupok) a vo veci vymahania dlhu. V tejto veci som
okrem iného podala aj navrh na vykonanie exekucie,

spravneho konania o priznani davky déchodkového zabezpecenia,

zastupovania Ucastnika konania v jednotlivych konaniach pred Socidlnou poistovriou.
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Poradenstvo poskytované prostrednictvom webového portdlu komisarky pre osoby so

zdravotnym postihnutim

Pre verejnost, najma pre osoby so zdravotnym postihnutim, som poskytovala pravne
poradenstvo aj prostrednictvom webového portalu komisarky pre osoby so zdravotnym
postihnutim.

Konkrétne som vydala odborné stanoviska k:

podpisu osoby, ktora vzhlfadom na svoj zdravotny stav nie je schopna sa podpisat,
povinnosti zabezpedit bezbariérovy pristup do budov pre osoby sobmedzenou
schopnostou pohybu (podla § 10 ods. 2 bod 4 zdkona ¢. 176/2015 Z.z.),

konaniu sidov o spbsobilosti na pravne Ukony podla Civilného mimosporového poriadku
ucinného od 1. jula 2016,

judikatdre pouzitelnej v argumentdacii na vratenie spoOsobilosti na pravne ukony alebo
zmenu rozhodnutia z pozbavenia sposobilosti na pravne uUkony na obmedzenie
sposobilosti na pravne ukony.

Na portali komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim st zverejnené vzory podani:

odvolania proti rozhodnutiu Uradu prace, socidlnych veci a rodiny,
spravnej Zaloby v socidlnych veciach o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia spravneho
organu.

Mojim ciefom je neustdle rozsirovat tuto sekciu webového portalu o nové informacie,

ktoré jeho pouzivatelom zjednodusSia orientdciu v spleti pravnych predpisov, ich prav
a povinnosti z nich vyplyvajucich.
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2.7. LEGISLATIVNE AKTIVITY

V ramci obhajovania a presadzovania prav os6b so zdravotnym postihnutim som
v priebehu roka 2016 sledovala vyvoj legislativy, ktorda mozZze zasahovat do prav oséb so
zdravotnym postihnutim.

Napriek tomu, Ze podla ,Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej republiky”
(schvalenych uznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 164 zo 4. mdaja 2016 v zneni uznesenia
vlady Slovenskej republiky €. 441 z 28. septembra 2016), komisdr pre osoby so zdravotnym
postihnutim nepatri medzi povinne pripomienkujuce osoby, sledujem a pripomienkujem
navrhy na zmenu legislativy, ktord ma dopad na dodrZiavanie ludskych prav a implementaciu
jednotlivych ¢lankov Dohovoru OSN v praxi. Z tohto dovodu som vyuZila moZnost registracie
sa na portali Slov-lexu, prostrednictvom ktorého som v priebehu roka 2016 pripomienkovala
viacero ndvrhov zmien pravnych predpisov. V pripade podania zasadnych pripomienok som
bola vidy predkladatelom legislativne] iniciativy pozvand a zucastnila som sa rozporovych
konani, v ramci ktorych som aktivne obhajovala predkladané pripomienky v prospech ludi so
zdravotnym postihnutim.

Ludia so zdravotnym postihnutim maju najviac skisenosti a najlepsie vedia posudit, kde
je potrebné avizovat a prijat zmenu v existujlcich pravnych predpisoch, resp. kde maju
problémy s ich aplikdciou v praxi. Preto som na webovom portali komisarky pre osoby so
zdravotnym postihnutim www.komisarprezdrvotnepostihnutych.sk, v casti ,Legislativa”
vytvorila pre verejnost priestor na predkladanie pripomienok elektronickou formou k prave
prebiehajucim legislativnym procesom.

A. Navrhy na zmenu legislativy od podavatelov podnetov

Podania dorucené v roku 2016 v oblasti ndvrhov na zmenu legislativy: 12

V roku 2016 sa na mna obratili podavatelia podnetov nielen so Ziadostou o riesenie
individualnych problémov a zdsahov do prav os6b so zdravotnym postihnutim, ale aj s
podnetmi na zmenu legislativy. Tieto podnety som evidovala, vyhodnocovala a priebezne
predkladala vo forme pripomienok vramci legislativneho procesu. Tykali sa prevaine
nasledovnych pravnych predpisov:

1. Zakon €. 131/2002 Z. z. o vysokych Skolach a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov, (d'alej len ,,zakon o V§“):

Podavatel podnetu poukazuje na to, Ze Studenti so zdravotnym postihnutim pocituju ako
diskriminaént formuldciu uvedend v § 100 ods. 3 pism. a) zdkona o VS, ato nutnost
predkladat vypis z lekdrskej dokumentdcie s uvedenim diagndzy Studenta. Rovnako
povazuju za diskriminacny aj obsah Ziadosti na priznanie statusu Studenta so Specifickymi
potrebami, kde sa od Studenta vyZzaduje, aby uvadzal svoju diagndzu.

2. Zakon €. 261/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov:

Podavatel podnetu navrhuje zaradenie diagndzy ,totdlna gastrektémia a splenektdomia
s tazkou poruchou vyZivy a komplikaciou dumping syndrém — strata schopnosti vykonavat
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zarobkovu ¢innost: 80 %“, na priznanie invalidného déchodku do zdkona o socialnom
poisteni, Priloha €. 4. Pri priznavani invalidného dochodku predmetnd diagndéza bola
posudzovana podla pribuznej diagndzy zaradenej v zozname, ktord dosahuje nizsi stupen
zavaznosti a z toho dovodu je priznany invalidny déchodok nizsi.

3. Zakon €. 447/2008 Z. z. o peniaznych prispevkoch na kompenzaciu tazkého zdravotného
postihnutia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov:

Platforma rodi¢ov deti so znevyhodnenim, n. o. predloZila ndvrh na rozsirenie vykonu
¢innosti osobného asistenta dietatu so zdravotnym postihnutim aj pocas vyucovania na
zdkladnej a strednej skole pri Ukonoch sebaobsluhy, ak ich dieta z dévodu zdravotného
postihnutia nedokaze zvladnut samo. Tato moznost existuje pri vysokoskolskom studiu
Studenta so zdravotnym postihnutim.

4. zoznam kategorizovanych zdravotnickych pomaocok:
Viaceri podavatelia Ziadali zaradenie novych zdravotnickych pomocok do zoznamu
kategorizovanych zdravotnickych pomocok. Jednalo sa napriklad o pomécku
zabezpecujucu kontinudlne meranie glykémie. Rovnako podavatelia vyjadrili nesuhlas
s niektorymi indika¢nymi obmedzeniami zdravotnickych pomocok.

5. V oblasti legislativnych navrhov sa poddvatelia podnetov obracali na mna, ako na
komisdrku pre osoby so zdravotnym postihnutim, najma s poZiadavkou zmeny systému
invalidnych déchodkov. ISlo najma o zmenu prilohy €. 4, ktora je podla nazoru podavatelov
podnetov zastarala a neodzrkadluje redlnu mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost, aj plosného zvysenia dochodkovych davok. Z toho dévodu je potrebné, aby
pripravovand novela k zakonu o socidlnom poisteni odzrkadlovala realnu mieru poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovu Cinnost a rovnako, aby pri stanoveni vysky invalidného
déchodku boli zohladnené aj redlne Zivotné naklady os6b so zdravotnym postihnutim,
pretoZze v mnohych pripadoch sa stava, Ze vyska invalidného déchodku nepokryva ani
zakladné potreby podavatelov.

So vSetkymi ndvrhmi podavatelov som sa désledne obozndmila. V niektorych pripadoch
som v ramci novelizacie prislusnych pravnych predpisov navrhovala zmeny, v niektorych
pripadoch som poZadované uUpravy legislativy konzultovala som so zastupcami Ustrednych
organov Statnej spravy a tieZz so zastupcami mimovladnych organizacii obhajujucich prava
0s0b so zdravotnym postihnutim.

Kladne hodnotim pripravovanu novelizaciu zdkona o socidlnom poisteni tykajucu sa
invalidnych déchodkov a novelizaciu prilohy €. 4 k predmetnému zakonu, nakolko aj podla
vyjadreni Socidlnej poistovne pravna Uprava tykajlca sa invalidnych déchodkov nie je v stlade
s najnovsimi poznatkami vedy a jej zastaranost mdéze v mnohych pripadoch viest k zmatoénym
situdciam.
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B. Navrhy na zmenu legislativy ako vyplynuli z preSetrovania podnetov
a vlastnej iniciativy

Ratifikaciou Dohovoru OSN sa Slovenska republika zaviazala implementovat poZiadavky
Dohovoru OSN do narodnej legislativy a praxe. V ramci posudzovania doruéenych podnetov
tykajucich sa dodrziavania prav os6b so zdravotnym postihnutim, vziSla v niektorych
pripadoch potreba zmeny platnej legislativy prave z dévodu zosuladenia prav oséb so
zdravotnym postihnutim zauZivanych v praxi, s pravami uznanych Dohovorom OSN. Preto som
v ramci pripomienkovych konani pravnych predpisov ako aj v ramci pripomienkovania ,,Planu
legislativnych uloh na r. 2017, avizovala potrebu vykonania nasledovnych zmien:

1. Zakon €. 160/2005 Z. z. Civilny sporovy poriadok.

Podla civilného sporového poriadku je v sti¢asnosti na zvazeni sudu, ¢i Urad komisdra pre
osoby so zdravotnym postihnutim do konania priberie. Podla predchadzajlcej pravnej
Upravy uvedenej v § 35b Obcianskeho sudneho poriadku bol do sudneho konania
opravneny vstupit komisar pre osoby so zdravotnym postihnutim. Navrhla som novelizovat
tento pravny predpis o moznost vstupu komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim
do konania sp6sobom oznamenia o vstupe do konania (obdoba postupu pri vstupe
prokurdtora).

2. Zakon €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok.

Podla civilného mimosporového poriadku je v sGéasnosti na zvazeni stdu, ¢i Urad komiséra
pre osoby so zdravotnym postihnutim do konania priberie. Podla predchadzajicej pravne;j
Upravy uvedenej v § 35b Obcianskeho sudneho poriadku bol do sudneho konania
opravneny vstupit komisar pre osoby so zdravotnym postihnutim. Navrhla som novelizovat
tento pravny predpis o moznost vstupu komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim
do konania spo6sobom ozndmenia o vstupe do konania (obdoba postupu pri vstupe
prokuratora) a aby mohol komisar podat navrh na zacatie konania v tych konaniach, ktoré
mozno zacat aj bez navrhu.

3. Zakon €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Navrhla som novelizovat tento pravny predpis o moznost vstupu do konania komisara pre
osoby so zdravotnym postihnutim sposobom, tak ako toto opravnenie vyplyva z § 46
v spojeni s § 48 Spravneho sudneho poriadku prokuratorovi, ako Ucastnikovi konania.
Podla aktudlneho spravneho sudneho poriadku komisar nema ZzZiadne kompetencie,
nemoze Ziadat ani vstup do konania. Navrhla som preto, aby sa komisar stal a¢astnikom
konania na zédklade ozndmenia komisdra o vstupe do konania. Spravne sudne konanie je
kfaéovym sudnym konanim na preskimavanie rozhodnuti organov verejnej spravy, pricom
z poznatkov mojej ¢innosti, ako komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim, su prave
Zaloby v spravnych veciach najéastejsie sa vyskytujlce.

4. Zakon €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik.
Navrhla som spracovat novelu Obcianskeho zakonnika, ktorej predmetom bude
podporované rozhodovanie v sulade s Clankom 12 Dohovoru o pravach o0s6b so
zdravotnym postihnutim. Uloha vyplynula aj zo Zavereénych odporuéani Vyboru OSN o
pravach os6b so zdravotnym postihnutim k Vychodiskovej sprave Slovenskej republiky zo
dna 18. aprila 2016, bod 39, podla ktorého Vybor OSN odporuca, aby zmluvny Stat zrusil §
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10 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, ktory upravuje pozbavenie sp6sobilosti na pravne ukony
a § 10 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ktory upravuje obmedzenie spdsobilosti na pravne
ukony, azaviedol podporované rozhodovanie, ktoré reSpektuje autondmiu, voblu
a preferencie jednotlivca. Suc¢asne sa na zaklade mojej iniciativy tato Uloha premietla aj do
Ulohy aktualizdcie Narodného programu rozvoja zivotnych podmienok os6b so zdravotnym
postihnutim na roky 2014 — 2020, Opatrenie 4.4.3.

5. Zakon €. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného stdu Slovenskej republiky, o konani pred
nim a o postaveni jeho sudcov.
Predlozila som navrh na doplnenie, aby komisar pre osoby so zdravotnym postihnutim mal
moznost podat v mene osoby so zdravotnym postihnutim Ustavnu staznost a v konani ju
zastupovat, nakolko podla doterajsieho znenia § 20 ods. 2 je touto osobou iba advokat.
Komisar pre osoby so zdravotnym postihnutim je Specializovany organ na ochranu prav
tychto os6b, zZial' v rdmci sidneho konania na dstavnom sude nema Ziadne kompetencie.

6. Zakon €. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon).
Vzhladom k odporucéaniu Vyboru OSN o pravach os6b so zdravotnym postihnutim k
Vychodiskovej sprave Slovenskej republiky zo dra 18. aprila 2016, bod 30, podla ktorého
Vybor OSN odporuca, aby zmluvny $tat uplatfioval okrem iného principy pristupnosti a
univerzalneho navrhovania stavieb, navrhla som uplatnit zdsady univerzalneho
navrhovania pristupnosti stavieb v rdmci novelizacie tejto pravnej Upravy, resp. v ramci
pripravy nového stavebného zakona podla legislativnych uloh vlady Slovenskej republiky
na rok 2017.

7. Zakon €. 245/2008 Z. z. zakon o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon) a o zmene a
doplneni niektorych zakonov.
V ramci pripomienkovania ,Planu legislativnych dloh na r. 2017“, som odporucila v sulade
s Clankom 24 Dohovoru OSN, doplnit $kolsky zdkon o pravny narok na pedagogického
asistenta (sucasna prdvna Uprava dava iba moZnost jeho pdsobenia) a dat dbraz na
inkluzivne vzdelavanie.

8. Zakon €. 576/2004 Z. z. o zdravotnej starostlivosti, sluzbach suvisiacich s poskytovanim
zdravotnej starostlivosti a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.
Sucasnd platna legislativa mi, ako komisarke pre osoby so zdravotnym postihnutim,
neumoznuje za Ucelom posudzovania prav osOb so zdravotnym postihnutim v oblasti
poskytovania zdravotnej starostlivosti vratane rehabilitacnej starostlivosti, nahliadat do
zdravotnej dokumentdcie os6b so zdravotnym postihnutim. Pristup komisarky do
zdravotnej dokumentacie os6b so zdravotnym postihnutim nielen v pripade posudzovania
podnetov ale aj vpripade monitorovania dodrZiavania prav osob so zdravotnym
postihnutim je kli¢ovym nastrojom overenia, ¢i u osoby nedochadza k porusovaniu jej
prav. Preto som v rdmci pripomienkovania ,,Planu legislativnych Gloh nar. 2017“ iniciovala
potrebu novelizacie zakona o zdravotnej starostlivosti tykajucu sa rozsirenia okruhu osob,
ktorym su podla § 25 zdkona o zdravotnej starostlivosti, spristupfiované udaje zo
zdravotnej dokumentacie, o komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim.
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9. Zakon €. 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov

10.

v zneni neskorsich predpisov.

Podla pravnej Upravy platnej vroku 2016 mohol byt obéan zaradeny do evidencie
uchadzacov o zamestnanie iba na zaklade osobného podania pisomnej Ziadosti. Vzhfadom
k tomu, Ze v mnohych pripadoch bolo osobné podanie Ziadosti o zaradenie do evidencie
uchadzaov o zamestnanie na uUrad prace, socidlnych veci arodiny velmi ndrocné
a komplikované, navrhla som, aby obc¢an so zdravotnym postihnutim mal mozZnost byt
zaradeny do evidencie uchadzaCov o zamestnanie aj na zaklade Ziadosti podanej
elektronicky alebo poSstou.

Zakon €. 447/2008 Z. z. o penaznych prispevkoch na kompenzaciu tazkého zdravotného
postihnutia a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Skusenosti ako aj podnety os6b ma viedli k predloZzeniu nadvrhov na zmenu tohto pravneho
predpisu. Navrhla som:

10.1

doplnit ustanovenie o predbeinej vykonatelnosti priznaného pernainého prispevku na
kompenzaciu socidlnych dosledkov tazkého zdravotného postihnutia diom ich jeho
dorucenia. Tato poZiadavka sa tyka najma pripadov konani o pefiazny prispevok na osobnu
asistenciu a o pefiaZny prispevok na opatrovanie. Tento navrh je odévodneny dizkou
odvolacich konani, pocas ktorych osoba, ktora je odkadzand z dévodu zdravotného
postihnutia na pomoc inej osoby, je od zaciatku konania - podania Ziadosti na 1. stupfiovom
organe az do ukoncenia 2. stupfiového konania, bez pomoci.

10.2 Vyska prispevku na opatrovanie:

Sumu prispevku na opatrovanie, ktora bola navrhnuta v ramci novelizacie zakona ¢.
447/2008 Z.z. v zneni neskorsich predpisov, som pokladala za nepostacujicu. Preto som
Ziadala, aby sa vyska prispevku na opatrovanie navysSila na vysku minimalnej mzdy.
Namietala som tieZ rozdielnu vySku prispevku na opatrovanie v pripade os6b poberajucich
prispevok na opatrovanie, ktoré su v produktivnom veku a oséb poberajicich niektoru zo
zakonom ustanovenych déchodkovych ddvok. Rozdielnu vysku prispevku v uvedenych
pripadoch povazujem za porusenie zasady rovnakého zaobchadzania (obidve skupiny oséb
vykondvaju tu istu ¢innost — opatruji osobu s tazkym zdravotnym postihnutim, ale vyska
ich ,,odmeny” — prispevku je rozdielna. Ak by tu istd ¢innost vykonavali v ramci
pracovnopravneho vztahu, vznikol by im narok na rovnakd mzdu bez ohladu na to, Ze jedna
skupina je poberatelom niektorej dochodkovej davky.).

10.3 Hranica vysky prijimanych darov:

V ramci pripomienkového konania k novele zidkona €. 447/2008 Z.z. v zneni neskorsich
predpisov som navrhovala, aby sa dary poskytnuté osobe stazkym zdravotnym
postihnutim bez ohladu na ich vysku a bez ohladu na to, kym boli poskytnuté, nepovazovali
za prijem osoby stazkym zdravotnym postihnutim pri posudzovani prijmu pre ucely
kompenzacie tazkého zdravotného postihnutia.

10.4 Penainy prispevok na osobnu asistenciu a pefiazny prispevok na kipu osobného
motorového vozidla:

Navrhla som novelizovat narok na uvedené penaziné prispevky bez obmedzenia hornej
hranice veku. Vek odchodu do déchodku sa predlZuje, osoby so zdravotnym postihnutim
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11.

pracuju dlhsie a ani odchodom do déchodku sa nekonci ich aktivny Zivot. V sucasnosti
platnu pravnu Upravu povaZujem za porusovanie prav osob so zdravotnym postihnutim
priznanych v Dohovore OSN, najma Clanku 19 Pravo na nezavisly sposob Zivota a zaélenenie
do spoloénosti, Clanku 27 Praca a zamestnavanie a Clanku 30 Ugast na kultirnom Zivote,
rekredcii, zdujmovych aktivitdch a Sporte.

10.5 Zvysenie vysky penaznych prispevkov na kompenzaciu:

Navrh novely zakona €. 447/2008 Z.z. v zneni neskorsich predpisov predkladany v roku
2016 rieSil zvySenie vysky penazného prispevku na opatrovanie. Novela nenavrhovala
Upravu vysky ostatnych penaznych prispevkov, z dovodu nezvySovania sum Zivotného
minima ich vySka zostdva na rovnakej urovni niekolko rokov. V tejto suvislosti som
upriamila pozornost na odporidcania Vyboru OSN pre prava oséb so zdravotnym
postihnutim k Vychodiskovej sprave Slovenskej republiky zo dria 18. aprila 2016, ktoré
upozoriuju na neprimeranu Zivotnu Uroven osob so zdravotnym postihnutim Zijlicimi pod
hranicou chudoby. Poukdzala som tiez na problémy s hladanim osobnych asistentov,
nakolko vyska odmeny 2,72 € na hodinu nie je pre nich motivujuca.

Sprevadzanie psom so Specidlnym vycvikom na verejne pristupnych miestach:

Na zaklade zaverov pracovného stretnutia so zastupcami Unie nevidiacich a slabozrakych
a zastupcami Vycvikovej Skoly pre vodiace a asistencné psy, ale aj s vyuzZivatelmi
kompenzacnej pomocky — psa so Specidlnym vycvikom, som vstupila do rokovania so
zastupcami MPSVaR SR vo veci legislativneho upravenia podmienok moZnosti
sprevadzania os6b so zdravotnym postihnutim na verejne pristupnych miestach psom so
Specidlnym vycvikom. Vysledkom spoluprace bol ndvrh na zmenu zakona ¢. 282/2002 Z. z.
zakon, ktorym sa upravuju niektoré podmienky drzania psov v platnom zneni a jeho prijatie
v ramci novelizacie zakona o kompenzaciach, s ucinnostou od 1. janudra 2017. Touto novou
pravnou Upravou ma osoba s tazkym zdravotnym postihnutim, odkdzana na pomaocku — na
psa so Specidalnym vycvikom, garantované pravo byt sprevadzanda na verejne pristupnych
miestach psom so Specialnym vycvikom.
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3. PODANIE PODNETU NA PROKURATURU

Uplatnenie kompetencii komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim
podla § 23 pism. b) Zakona o komisaroch

Z celkového poctu 212 vybavenych podnetov za rok 2016 bolo podanych na prokurattru 11
podnetov.

Medzi kompetencie a opravnenia komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim patri
posudzovanie dodrZiavania prav os6b so zdravotnym postihnutim v spolo¢nosti zo strany
subjektov uvedenych v § 9 ods. 1 Zdkona o komisdroch, ktorymi su organy statnej spravy,
Uzemnej samospravy, pravnické a fyzické osoby, ktoré podla osobitného predpisu zasahuju do
prav a povinnosti fyzickych oséb a pravnickych oséb v oblasti verejnej spravy, pravnické
a fyzické osoby — podnikatelia neuvedeni v predchadzajucom vypocte; jednotne oznacené ako
,0rgan verejnej spravy”“.

Ciel tejto pravnej Upravy sleduje nielen vyhladadvanie a definovanie zdsahov do prav
0s0b so zdravotnym postihnutim chranenych Dohovorom o prdvach osdb so zdravotnym
postihnutim ale aj odstrafovanie tychto zdsahov. Upozorfiovanie na porusovanie prav tychto
0sO0b ma za ciel Sirenie povedomia v spolo¢nosti o tom, Ze aj tato skupina os6b ma pravo na
rovnaké Zivotné podmienky ako fudia bez zdravotného postihnutia, co ma priamy vplyv aj na
rozhodovanie orgdnov verejnej spravy, Statnej spravy a samospravy.

Za ucelom dosiahnutia napravy pri preSetrovani podnetov tykajucich sa rozhodnuti
organov verejnej spravy moze komisar pre osoby so zdravotnym postihnutim, ak ma dévodnu
pochybnost, Ze pravoplatné rozhodnutie organu verejnej spravy je vydané v rozpore so
zdkonom alebo inym vSeobecne zdvaznym pravnym predpisom, vyuzit opravnenie podat
podnet na prokuratuiru (§ 23 pism. b) Zdkona o komisaroch).

Vroku 2016 som podala na krajské prokuratiury 11 podnetov, z toho vo veci
penainych prispevkov na kompenzaciu tazkého zdravotného 10 podnetov: 5 podnetov
Krajskej prokurature Bratislava, 2 podnety Krajskej prokurature Banska Bystrica, 2 podnety
Krajskej prokurattre Zilina, 1 podnet Krajskej prokuratire KoSice avo veci invalidného
dochodku 1 podnet na Krajsku prokuraturu Bratislava.

Krajska prokuratura v 3 pripadoch konstatovala porusenie zakona, na zaklade ¢oho
bol podany protest prokuratora proti namietanym spravnym rozhodnutiam.

V 5 pripadoch bol podnet odlozeny, nakolko podla zisteni krajskej prokuratury bolo
napadnuté rozhodnutie vydané v sulade so zakonom.

V 3 pripadoch vec nie je ukoncena.

Prehlad podnetov, ktoré som postupila prokuratorovi na vykonanie dozoru

nad zachovavanim zakonnosti organmi verejnej spravy vo veciach penaznych prispevkov na
kompenzaciu tazkého zdravotného postihnutia:

%k %k %k
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Podnet sa tykal rozhodnutia Ustredia prace, socialnych veci o rodiny Bratislava, ktorym
bolo potvrdené rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom
o odnati preukazu fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim. Rozhodnutie bolo podla
mojho nazoru vydané v rozpore so zakonom o penaznych prispevkoch a Spravnym poriadkom.
Podavatela podnetu spravny organ neprizval k osobnému posudeniu zdravotného stavu, hoci
oto pisomne poZiadal. Sprdvny organ tym porusil povinnost vyplyvajucu zo zdkona
o penaznych prispevkoch. NavySe rozhodnutie nevychadzalo zo spolahlivo zisteného
skutkového stavu. Poddavatel podnetu sa domnieval, Ze posudkovy lekar neberie do Uvahy
véetky lekarske nélezy. V minulosti bol driitelom preukazu fyzickej osoby s TZP, podstupil
nutny operdciu a po nej spravny organ konstatoval zlepsenie zdravotného stavu a urdil tak
vysku miery funkcnej poruchy 30 %. Podavatel podnetu vSak poukazuje na fakt, Ze samotné
vrodené ochorenie je trvalé a posudkovy lekdr ho neméze ignorovat, musi zdravotny stav
komplexne vyhodnotit. Som presvedcend, Ze uvedenym konanim organov verejnej spravy
doslo k zasahu do prava osoby s tazkym zdravotnym postihnutim a bol poruseny aj Clanok 13
ods. 1 Dohovoru OSN. Podnet som postupila Krajskej prokuratire Bratislava. Krajska
prokuratira Bratislava podala proti namietanému rozhodnutiu protest a namietané
rozhodnutie Ustredia préace, socidlnych veci arodiny o odfiati preukazu fyzickej osoby
s tazkym zdravotnym postihnutim Ziadala v lehote 30 dni odo dna dorucenia protestu ako
nezakonné zrusit a vo veci opatovne rozhodnut v sulade so zakonom. Krajska prokuratira
Bratislava konsStatovala porusenie zasady materidlnej pravdy, ¢im doslo k vydaniu
nezdkonného rozhodnutia.

%k %k %k

Podnet sa tykal rozhodnutia Ustredia prace, socialnych veci o rodiny Bratislava, ktorym
bolo potvrdené rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom
vo veci odnatia parkovacieho preukazu osobe s tazkym zdravotnym postihnutim. Toto
rozhodnutie potvrdilo v odvolacom konani aj Ustredie prace, socidlnych veci a rodiny. Aj
v tomto pripade podavatelku podnetu spravny orgdn neprizval k osobnému posudeniu jej
zdravotného stavu, hoci oto pisomne poZiadala. Spravny organ tym porusil povinnost
vyplyvajlcu zo zakona o pefiainych prispevkoch. Podavatel podnetu namietal postup Uradu
prace, socidlnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vdahom, ktory podla jeho nazoru neberie do
tvahy skutocny zdravotny stav a tym opakovane zamieta Ziadost o vyhotovenie parkovacieho
preukazu. V rdmci Setrenia podnetu som zistila aj skuto¢nost, Ze rozhodnutie nevychadzalo zo
spolahlivo zisteného skutkového stavu. Som presvedcena, Zze uvedenym konanim orgdnov
verejnej spravy doSlo k zasahu do prava osoby s tazkym zdravotnym postihnutim a bol
poruseny aj Clanok 13 ods. 1 Dohovoru OSN. Podnet som postupila Krajskej prokurature
Bratislava. Krajskd prokurattra Bratislava podala proti namietanému rozhodnutiu Ustredia
prace, socidlnych veci arodiny protest. Krajska prokuratira Bratislava konstatovala
porusenie zasady materidlnej pravdy, vztahujlcu sa na proces zistovania skutkového stavu
veci v rozsahu potrebnom pre vydanie zakonného rozhodnutia.

%k %k %k

Podnet sa tykal rozhodnutia Ustredia prace, socidlnych veci a rodiny Bratislava, ktorym
bolo potvrdené rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom
VO veci nepriznania penazného prispevku na kompenzaciu zvySenych vydavkov suvisiacich so
zabezpecfenim prevadzky osobného motorového vozidla. Podavatelku podnetu spravny organ
neprizval k osobnému posudeniu jej zdravotného stavu, hoci o to pisomne poZziadala. Spravny
organ porusil povinnost vyplyvajicu zo zdkona o pernaznych prispevkoch. Navyse rozhodnutie
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nevychadzalo zo spolahlivo zisteného skutkového stavu. Som presvedcéend, Zze uvedenym
konanim organov verejnej spravy doSlo k zasahu do prava osoby stazkym zdravotnym
postihnutim a bol porugeny aj Clanok 13 ods. 1 Dohovoru OSN. Podnet som postupila Krajskej
prokuratire Bratislava. Krajskd prokuratira Bratislava podala proti namietanému
rozhodnutiu protest. Krajskd prokuratira Bratislava konstatovala porusenie zasady
materialnej pravdy, tzn. spravny organ nedostatoénym zistenim skutkového stavu zataiil
svoje rozhodnutie vadou majucou za nasledok jeho nezakonnost.

k k%

Podnet sa tykal rozhodnutia Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, pracovisko Zilina,
ktorym bolo potvrdené rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Martin, vo veci
odnatia penazného prispevku na osobnu asistenciu. Pri Setreni podnetu som konstatovala
nezakonnost rozhodnutia Uradu préce, socidlnych veci a rodiny Martin z dévodu porusenia
ustanovenia § 66 ods. 4 zdkona o penfilaznych prispevkoch. Podla uvedeného ustanovenia
penazny prispevok na osobnu asistenciu mozno poskytnut podla zdkona ucinného od 1.
januara 2009 aj fyzickej osobe s tazkym zdravotnym postihnutim, ktorej sa penazny prispevok
na osobnu asistenciu poskytoval podla zakona uc¢inného do 31. decembra 2008 v spojeni
s ustanovenim § 65 ods. 5 zakona o penaZnych prispevkoch. Tieto ustanovenia zakona
upravuju, Zze odkazanost obcana s tazkym zdravotnym postihnutim na osobnu asistenciu,
ktora bola posudena podla zdkona Gcinného do 31. decembra 2008, sa po 31. decembri 2008
neprehodnocuje podla zdkona u¢inného od 1. januara 2009. Urad prace, socidlnych veci
a rodiny v Martine ako aj Ustredie prace, socidlnych veci a rodiny postupovali v rozpore so
zdkonom, zakonné ustanovenia nereSpektovali arozhodli o prehodnoteni osoby so
zdravotnym postihnutim tak, Ze jej odnali pefiazny prispevok na osobnu asistenciu z dovodu
zmeny miery funkcénej poruchy a nasledného konstatovania odkazanosti osoby s tazkym
zdravotnym postihnutim na opatrovanie. Som presvedcena, Ze uvedenym konanim organov
verejnej spravy doslo k zasahu do prava osoby stazkym zdravotnym postihnutim a bol
porudeny aj Clanok 19 pism. b) Dohovoru OSN. Krajska prokurattra Zilina konstatovala, e
rozhodnutie je vydané v sulade so zakonom a podnet odlozila.

%k %k %k

Podnet sa tykal rozhodnutia Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, pracovisko Zilina,
ktorym bolo potvrdené rozhodnutie Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kysucké Nové
Mesto vo veci nepriznania penaziného prispevku na kompenzaciu zvysenych vydavkov
suvisiacich so zabezpecenim prevadzky osobného motorového vozidla. Podla komplexného
posudku spravnych organov je osoba s tazkym zdravotnym postihnutim v oblasti mobility
odkazana na sprievodcu. Som presvedcend, Zze uvedenym konanim orgdnov verejnej spravy
doslo k zdsahu do prava osoby s tazkym zdravotnym postihnutim a bol poruseny Clanok 20
pism. a) a b) Dohovoru OSN. Krajska prokuratira Zilina konstatovala, Ze rozhodnutie bolo
vydané v sulade so zakonom a podnet odlozila.

%k %k %k

Podnet sa tykal rozhodnutia Ustredia prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, ktorym
bolo potvrdené Rozhodnutie Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra, pracovisko Zlaté
Moravce, vo veci nepriznania penazného prispevku na kupu zdvihacieho zariadenia,
konkrétne i$lo o $ikmu schodiskovu ploginu. Ustredie prace, socidlnych veci a rodiny potvrdilo
namietané rozhodnutie Uradu prace. Podla komplexného posudku ide o prakticky imobilnu
pacientku, ktora nie je schopna samostatne prekondvat prekazku - schody. Som presveddéena,
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Ze uvedenym konanim organov verejnej spravy doSlo k zasahu do prava osoby s tazkym
zdravotnym postihnutim a bol porudeny Clanok 9 ods. 1 Dohovoru OSN. Krajska prokuratura
Bratislava si prediZila lehotu na vyjadrenie, doteraz mi odpoved nebola doruéena.

* k%

Podnet sa tykal rozhodnutia Ustredia prace, socidlnych veci a rodiny Bratislava, ktorym
bolo potvrdené Rozhodnutie Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, pracovisko
Surany, vo veci odfiatia pefiazného prispevku na opatrovanie v ¢ase, ked maloleté dieta
s tazkym zdravotnym postihnutim, na ktoré poddvatelka podnetu poberala penazny prispevok
na opatrovanie, podstupilo narocnl operdciu. Po tejto operacii bolo dieta odkazané na
nepretrzity dohlad a pomoc. Po presSetreni podnetu som konStatovala porusenie zdkona
o spravnom konani, pretoze rozhodnutie podlfa moéjho nazoru nevychddzalo zo spolahlivo
zisteného skutkového stavu. Som presvedCena, Zze uvedenym konanim organov verejnej
spravy doslo k zasahu do prava osoby s tazkym zdravotnym postihnutim a bol poruseny Clanok
7 ods. 2 Dohovoru OSN. Krajska prokuratura Bratislava nezistila také porusenia zakona, ktoré
by zakladalo dévod na prijatie niektorého z prokuratorskych opatreni a podnet odlozila.

%k %k %k

Podnet sa tykal rozhodnutia Ustredia prace, socidlnych veci arodiny, pracovisko
Banska Bystrica, ktorym bolo potvrdené Rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
Prievidza, pracovisko Handlova, vo veci nepriznania pefiazného prispevku na kdpu osobného
motorového vozidla pre maloleté dieta s tazkym zdravotnym postihnutim s poruchami
spravania. Z podkladov k podnetu bolo zrejmé, Ze dieta nie je schopné prepravovat sa
verejnou hromadnou dopravou, pretoZe nezvlada ind neocakavanu situaciu vo vozidle
verejnej hromadnej dopravy. Som presvedéend, ze uvedenym konanim organov verejnej
spravy doslo k zasahu do prava osoby s tazkym zdravotnym postihnutim a bol poruseny Clanok
7 ods. 2 Dohovoru OSN. Odpoved o preSetreni zdkonnosti rozhodnuti verejnej spravy
uvedenych v podnete som z Krajskej prokuratury Banska Bystrica zatial neobdrzala.

%k %k %k

Podnet sa tykal rozhodnutia Ustredia prace, socidlnych veci a rodiny, pracovisko
Banska Bystrica, ktorym bolo potvrdené Rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
Prievidza, pracovisko Handlova, vo veci zamietnutia Ziadosti o penaziny prispevok na
kompenzaciu zvySenych vydavkov suvisiacich so zabezpefenim prevadzky osobného
motorového vozidla pre dieta s tazkym zdravotnym postihnutim s poruchami spravania.
Spravne rozhodnutie nevychadzalo zo spolahlivo zisteného skutkového stavu a nebolo
v sulade s predlozenymi lekarskymi nalezmi. Som presvedéend, Ze uvedenym konanim
organov verejnej spravy doslo k zasahu do prava osoby s tazkym zdravotnym postihnutim a
bol poruseny Clanok 7 ods. 2 Dohovoru OSN. Odpoved' o presetreni zakonnosti rozhodnuti
verejnej spravy uvedenych v podnete som z Krajskej prokuratury Banska Bystrica zatial
neobdrzala.

%k %k %k

Podnet sa tykal rozhodnutia Ustredia prace, socialnych veci arodiny, pracovisko
Kosice, ktorym bolo potvrdené Rozhodnutie Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kezmarok
VO veci nepriznania parkovacieho preukazu. V pouceni spravneho rozhodnutia sa okrem iného
uvadza, Ze sa proti rozhodnutiu odvolacieho orgdnu nemoZzno odvolat a je preskiumatelné
sudom. Podavatel podnetu namietal, Ze z poucenia spravneho organu nie je jasné, ako ma
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postupovat dalej, na aky sud sa mdze obratit, vakom termine a akou formou ma poZiadat
o preskimanie rozhodnutia sprdvneho orgdnu. Nakolko podavatel podnetu netusil, Zze na
podanie Zaloby na sud je 2-mesacna lehota, tdto mdarne uplynula. V danom pripade som
konstatovala, Ze poucenie spravneho organu nie je dostatoCné a je v rozpore so Spravnym
poriadkom, principom ,,dobrej verejnej spravy”. Som presvedcend, ze uvedenym konanim
organu verejnej spravy doslo k zasahu do prava osoby s tazkym zdravotnym postihnutim a bol
porudeny Clanok 13 ods. 1 Dohovoru OSN. Krajska prokurattira KoSice konstatovala, e
poucenie je v sulade so zakonom o kompenzaciach, nezistila dovod na prijatie opatrenia
a podnet odloizila.

k k%

V 1 pripade som sa obratila na Krajski prokuraturu Bratislava vo veci preskimania
rozhodnutia Socidlnej poistovne, v ktorom podavatel podnetu namietal vySku miery
poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost. Socidlna poistoviia stanovila mieru
poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu cinnost na 90 %, avsak podavatel podnetu sa
domahal, aby mu bolo priznanych 100 %. V danom pripade nebolo moZné uplatnenie
opravného prostriedku, nakolko rozhodnutie Socidlnej poistovne bolo pravoplatné.
Predmetny podnet som preto postupila Krajskej prokurature Bratislava. Som presvedcéena, ze
uvedenym konanim orgadnu verejnej spravy doslo kzasahu do prava osoby s tazkym
zdravotnym postihnutim a bol poru$eny Clanok 13 ods. 1 Dohovoru OSN. Krajska prokuratura
Bratislava podnet odlozZila z dévodu, Ze aj napriek tomu, Ze sa javi, Ze zdravotny stav
podavatela mal byt posudeny podla iného ustanovenia, preskimavanie lekarskeho posudku
o invalidite nepatri do kompetencie prokuratury. Sucasne prislusny prokurator uviedol, Ze ani
uplatnenim opravneni prokuratora by nedoslo k zlepSeniu postavenia podavatela, pretoze mu
bol priznany plny invalidny dochodok a rozdiel v uréeni vysky miery poklesu schopnosti
vykonavat zarobkovu cinnost by neovplyvnilo vysku invalidného dochodku podavatela
podnetu.
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4. MONITOROVANIE DODRZIAVANIA PRAV 0SOB SO ZDRAVOTNYM
POSTIHNUTIM

Cinnost komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim je zamerand aj na
monitorovanie vSetkych relevantnych oblasti prav, ktoré su osobe so zdravotnym
postihnutim priznané medzinarodnymi dohovormi, ktorymi stii Dohovor o pravach osob so
zdravotnym postihnutim a Opény protokol k Dohovoru.

Kompetencie a oprdvnenia komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim v tejto
oblasti su vymedzené vustanoveni § 10 Zakona o komisaroch. Tieto kompetencie
a opravnenia vyplyvaju komisarovi predovsetkym z rezollcie 48/134 Valného zhromazdenia
OSN z 20. decembra 1993 o Vnutrostatnych instituciach na presadzovanie a ochranu ludskych
prav (tzv. Parizske principy), ako aj z ¢lanku 33 ods. 2 Dohovoru o pravach osoéb so
zdravotnym postihnutim, ktorym sa zmluvné strany Dohovoru zaviazali v sulade so svojim
pravnym a spravnym systémom zachovdvat, posilfiovat, zriadit alebo ustanovit na
vnutrostatnej Urovni systém zahfiajuci jeden, pripadne viac nezdvislych mechanizmov na
presadzovanie, ochranu a monitorovanie vykonavania tohto dohovoru. Pri ustanovovani
alebo zriadovani tychto mechanizmov zmluvné strany prihliadaju na zdsady tykajuce sa
postavenia a ¢innosti vnutrostatnych institucii na ochranu a podporu ludskych prav.

Obcianska spoloc¢nost, najma osoby so zdravotnym postihnutim a ich reprezentativne
organizacie musia byt zahrnuté do procesu monitorovania a plne sa na nom ztéastriovat.

Podla § 10 Zakona o komisarovi komisar na zaklade podnetu alebo z vlastnej iniciativy
posudzuje a monitoruje dodrziavanie prdv os6b so zdravotnym postihnutim najma
vykonavanim nezavislého zistovania plnenia zavazkov vyplyvajucich z medzinarodnych zmluv,
ktorymi je Slovenska republika viazana a uskutocfiovanim vyskumov a prieskumov na
sledovanie stavu a vyvoja v oblasti prav os6b so zdravotnym postihnutim.

Komisar dalej presadzuje zdujmy osOb so zdravotnym postihnutim v spolocnosti,
spolupracuje s osobami so zdravotnym postihnutim priamo alebo prostrednictvom organizacii
poOsobiacich v oblasti prdv os6b so zdravotnym postihnutim, konzultuje s osobami so
zdravotnym postihnutim veci, ktoré sa ich tykaju, skima nazory oséb so zdravotnym
postihnutim a podporuje ich zaujem o verejné otazky.Komisar dalej podporuje zvySovanie
povedomia o pravach oséb so zdravotnym postihnutim v spoloénosti.

Podla Zakona o komisaroch komisar moze pri vybavovani podnetu, ale aj pri postupe z
vlastnej iniciativy pozadovat od subjektov informdcie a Udaje na Ucely postudenia dodrzZiavania
prav os6b so zdravotnym postihnutim, ako aj na ucely monitorovania dodrziavania tychto
prav.

Na ucely posudenia dodrziavania prav osob so zdravotnym postihnutim je komisar
opravneny od subjektov poZzadovat kdpie spisovej dokumentacie, vratane kopii dokladov,
obrazovych zdznamov, zvukovych zaznamov alebo obrazovo-zvukovych zaznamov.

K vysledkom posudenia a k vysledkom monitorovacej ¢innosti je opravneny pozadovat
stanoviskd a prijatie opatreni, ak vysledkom posudenia alebo monitorovacej ¢innosti je
zistené porusenie alebo ohrozenie prava osoby so zdravotnym postihnutim. TieZ je opravneny
navrhovat prostriedky napravy.
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Komisar ma pravo na osobny rozhovor s osobou so zdravotnym postihnutim, ktora je
umiestnena v mieste, kde sa vykondva vazba, trest odnatia slobody, detencia, ochranné
lieCenie, ochrannd vychova alebo Ustavné liecenie, alebo v mieste, kde sa vykonava Ustavna
starostlivost, vychovné opatrenie alebo predbeiné opatrenie. Osobny rozhovor moéze
uskutocnit aj bez pritomnosti tretej osoby.

K vykonu opravneni komisara je potrebné naviazat aj povinnosti subjektov - organov
verejnej spravy, pravnickych osob a fyzickych os6b podnikatelov tak, aby mohol komisar
vykondvat svoju pravomoc.

Tieto subjekty su povinné na Ziadost komisara poskytnut potrebné informacie,
pisomné stanoviska, idaje a kdpie spisovej dokumentacie vratane képii dokladov, obrazovych
zaznamov, zvukovych zaznamov alebo obrazovo-zvukovych zaznamov v lehote do 20 dni odo
dnia dorucenia Ziadosti (ak nie je dohodnuté s komisdarom inak).

Dalej st povinné bez zbytoéného odkladu zabezpetit vykonanie opravneni, o vykon
ktorych ich komisar poZiada a tiez umoznit vstup do objektov organov verejnej spravy a na
miesta, kde sa vykonava vazba, trest odnatia slobody, detencia, ochranné liecenie, ochranna
vychova, Ustavné lieCenie, alebo na miesto, kde sa vykonava Ustavna starostlivost, vychovné
opatrenie alebo predbeiné opatrenie.

Subjekty, na ktoré sa vztahuje pésobnost komisara, su povinné poskytnut komisarovi
sucinnost pri vykone jeho pdsobnosti.

Ak povinny subjekt v rozpore so zakonom nevyhovie Ziadosti komisara alebo neprijme
prostriedok ndpravy navrhnuty komisarom, komisar tuto skutoénost oznami jeho
nadriadenému orgadnu a ak povinny subjekt, ktory je orgdnom verejnej sprdvy, nema
nadriadeny organ, predloZi informaciu o tejto skutocnosti na rokovanie vlady Slovenskej
republiky.

Uvedené oprdvnenia komisdra a povinnosti orgdnov verejnej sprdavy su adekvatne
poslaniu komisara a st formulované tak, aby mu umoznili ic¢inne plnit Glohy, ktoré patria do
jeho pdsobnosti.

V druhom polroku 2016 som sa s kolegami Uradu komisara zaoberala obsahovou
analyzou monitoringov. Vyber tém monitorovania bol znacéne naroc¢ny. Poznanie situdcii
u jednotlivych subjektov z hladiska dlhodobosti obmedzovania osobnej slobody je kli¢ovym
podkladom pre volbu témy. Od jula 2016 sme spustili postupnu realizaciu piatich
monitoringov, ktoré boli distribuované na vsetky okresné sudy, do zariadeni pre vykon trestu
odnatia slobody a vazby, do psychiatrickych nemocnic a oddeleni, do domovov socialnych
sluZzieb s celorocnym pobytom ana vsSetky urady prace, socidlnych veci a rodiny. Pred
vytvorenim dotaznika, sme si definovali ciele ziskania ¢o najrozsiahlejSieho mnoZzstva Udajov
o stave dodrziavania prav oséb so zdravotnym postihnutim. Dotaznikovy vyskum bol
zamerany vacsinou na kvantitativne zistovania. Distribuované otazky mapovali najma
dodrziavanie prav tykajucich sa osobnej slobody a bezpecnosti, telesnej integrity a fudskej
dostojnosti a prav na ochranu pred mucenim, krutym, neludskym ¢&i ponizujicim
zaobchadzanim alebo trestanim v réznych typoch zariadeni. Monitoringom vedenym na
Uradoch prace mam za ciel vysledovat plnenie Uloh Uradov préce pri realizacii aktivnej politiky
zamestnanosti pre fudi so zdravotnym postihnutim.
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V nasledujucom obdobi vroku 2017 sa zameriame na kvalitativny prieskum
prostrednictvom osobnych zistovani u réznych vybranych respondentov.

Filozofia zamerania monitoringu dodrziavania prav os6b so zdravotnym postihnutim vo
vazniciach, v psychiatrickych lieCebniach a v domovoch socidlnych sluzieb je Uzko previazana
so statusom osoby so zdravotnym postihnutim a to konkrétne zaujmom vyvinat maximalne
usilie, aby sa prediSlo zlému zaobchddzaniu s tymito osobami nachadzajicimi sa v prostredi,
v ktorom je alebo moze byt osobna sloboda obmedzena. V zariadeniach, ktoré si predmetom
monitoringu, dochddza k obmedzeniu pohybu, podriadeniu sa urcitému rezimovému
prostrediu, pricom je zrejmé, Ze do kvality a fungovania tychto subjektov osoba so zdravotnym
postihnutim nemdZe alebo nemohla podla svojich predstav zasiahnut.

Premetom je zistovanie pouZitia donucovacich prostriedkov aich trvanie, ale aj
dodrziavanie etickych principov zaobchadzania s osobami so zdravotnym postihnutim.

Po zhodnoteni zozbieranych dat bude vyznamna ich analyza, fakty, ktoré odhalil kazdy
monitoring a zverejnenie vysledkov na webovom portali komisarky pre osoby so zdravotnym
postihnutim, ¢im poskytneme spatnu vazbu subjektom zapojenym do monitoringu a suicasne
aj Sirokej verejnosti.

Skutocéné pribehy ludi, ktoré vzisli z monitoringu rozpovieme verejnosti. Takato
komunikdcia ma obrovsky vyznam na ovplyviiovane zmeny chapania prdv fudi s postihnutim
a ma zabranit zneuZivaniu odkazanosti a bezbrannosti osoby so zdravotnym postihnutim.

Monitorovacie témy:

1. Monitoring poc¢tu o0sdb so zdravotnym postihnutim ciastocne alebo uUplne zbavenych
spoOsobilosti na pravne Ukony.

2. Monitoring dodrzZiavania prav o0s6b so zdravotnym postihnutim u obvinenych
a odsudenych v Ustavoch na vykon vazby a v Ustavoch na vykon trestu odnatia slobody.

3. Monitoring dodrzZiavania prav os6b so zdravotnym postihnutim v zariadeniach Ustavnej
zdravotnej starostlivosti, a to v psychiatrickych nemocniciach, v psychiatrickych klinikach a
na psychiatrickych oddeleniach.

4. Monitoring dodrziavania prav os6b so zdravotnym postihnutim na dradoch prace,
socialnych veci a rodiny na Useku sluzieb zamestnanosti.

5. Monitoring dodrzZiavania prav os6b so zdravotnym postihnutim v zariadeniach sociadlnych
sluZieb.
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4.1. MONITORING ZAMERANY NA ZISTENIE POCTU 0SOB SO
ZDRAVOTNYM POSTIHNUTIM CIASTOCNE ALEBO UPLNE
POZBAVENYCH SPOSOBILOSTI NA PRAVNE UKONY

Za Specificky povazujem prieskum o pocte osbb, ktoré si pozbavené spodsobilosti na
pravne ukony alebo ktorych spdsobilost na pravne Ukony bola obmedzena. Tento prieskum je
v podmienkach Slovenskej republiky jedineény, pretoZe Ziadny organ/urad neeviduje
komplexny pocet fudi, ktorym bolo rozhodnutim sidu zasiahnuté do spdsobilosti na pravne
ukony.

Ako Komisarka pre osoby so zdravotnym postihnutim som od nastupu na svoj post
verejne prezentovala, Ze problematika spdsobilosti na prave Ukony a s tym suivisiace otazky
zastupovania osdb, ktorych spdsobilost na pravne Ukony bola obmedzena, resp. boli celkom
pozbaveni spésobilosti na pravne ukony, predstavuje jednu z mojich priorit.

K zvySeniu povedomia verejnosti v danej oblasti ma prispiet Iniciativa komisarky pre
osoby so zdravotnym postihnutim s ndzvom: ,Spésobilost na pravne ukony vietkych“

Iniciativa vychddza z potreby Sirokospektralneho rieSenia danej problematiky,
od zverejiiovania pravnych analyz a rdmcovych ndvrhov na vratenie sposobilosti na pravne
ukony (na webovom portdli komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim), ktoré si
jednotlivci mozu doplnit podla konkrétnych okolnosti, cez ucast v sudnych konaniach
o sposobilosti na pravne ukony, monitorovanie dodrziavania prav v zariadeniach socialnych
sluZieb a zariadeniach zdravotnickej starostlivosti, kontrole opatrovnikov pri plneni dloh, ktoré
im zo zverenej funkcie vyplyvaju, az po presadenie nevyhnutnych legislativnych zmien do
pravneho poriadku Slovenskej republiky. Nalezite bude zohladnena tiez potreba
systematického a celoZivotného vzdeldvania osob, ktoré prichddzaju pri vykone svojej prace
alebo sluzobného pomeru, do kontaktu s fudmi, ktori trpia duSevnou poruchou.

Predstavend iniciativa vyZaduje systémovy a metodicky pristup. Takyto postup
predpoklada vychadzat zo Statistickych Udajov o pocte 0s6b, do spdsobilosti na pravne Ukony
ktorych bol sidom urobeny zasah.

Zarazajuce bolo zistenie, Ze Slovenska republika o takej vyznamnej statusove] veci
fyzickych os6b, akym je obmedzenie, resp. pozbavenie spbsobilosti na pravne dkony, nema
relevantné Statistické udaje. Strucne povedané, zZiaden kompetentny organ Slovenskej
republiky nevedie Statistiku po¢tu osob, ktoré boli pozbavené sp6sobilosti na pravne ukony,
resp. ktorych sposobilost na pravne tkony bola obmedzena.

Z dostupnych zdrojov bolo mozné vyzistit iba Ciastkové informacie z danej oblasti, a to
napr.:

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky dlhodobo zverejiiuje prehladnu
Statistiku o pocte sudnych konani a rozhodnutiach, ale iba za konkrétny kalendarny rok, resp.
aj kratSie Casové useky.

Notarsky centralny register listin, do ktorého su sudy povinné zabezpedit uloZenie
rozsudku o spoOsobilosti na pravne ukony, nedisponuje Uplnymi idajmi (sudy maju totiz tuto
povinnost uloZenu civilnym procesnym predpisom az s Géinnostou od 15. 10. 2008). Notarsky
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centralny register teda archivuje len zlomok pravoplatnych rozhodnuti sidov Slovenskej
republiky, ktorymi bol urobeny zasah do sp6sobilosti na pravne Ukony.

Statisticky urad Slovenskej republiky nema medzi registrovanymi datami zaradenu
Statistiku o pocte 0sob, u ktorych bol sidom urobeny zdsah do spOsobilosti na pravne ukony.

Zistenie, ze Slovenskd republika nevedie komplexnu Statistiku o pocte oséb, ktoré boli
sudom pozbavené sposobilosti na pravne ukony, resp. ktorych spésobilost na pravne Ukony
bola obmedzena, ma viedlo k tomu, aby som sa tomuto zistovaniu Specialne venovala.

Osobnym listom zo dria 29. jina 2016 som oslovila predsednicky a predsedov vsetkych
54 okresnych sudov Slovenskej republiky so Ziadostou o poskytnutie spoluprace v zaujme
ochrany prav osob, ktoré nemaju spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu. Pri vybere
postupu sa vychadzalo z poznatku, Ze okresnym sidom (v rdmci vedenia tzv. porucenskej
agendy), pravny poriadok zveruje kontrolu vykonu funkcie opatrovnikov, ktori si zakonnymi
zastupcami osoOb, ktoré boli rozhodnutim sidu pozbaveni sposobilosti na pravne ukony, resp.
ich sposobilost na pravne Ukony bola obmedzena.

Predsedovia okresnych sudov boli poziadani o zaslanie Styroch Statistickych udajov
v porucenskej agende k datumu 1. jul 2016:
a) celkovy pocet evidovanych os6b, ktoré si pozbavené sposobilosti na pravne ukony,
b) celkovy pocéet evidovanych oséb, ktorych spdsobilost na pravne tikony bola obmedzena,
c) pocet osob, ktoré boli pozbavené sposobilosti na pravne ukony v obdobi od 1. januara
2016 do 30. juna 2016,
d) pocet o0sdb, ktorych spdsobilost na pravne ukony bola obmedzena v obdobi od 1. januara
2016 do 30. juna 2016.

V monitorovacich otazkach nebol datum 1. jul 2016 zvoleny nahodne. Tymto driom
nadobudol v Slovenskej republike U¢innost novy pravny predpis, ktory zasadne meni proces
konania na sudoch v agende spdsobilosti na pravne ukony.

Obdobie sledovania vyvoja sudnych rozhodnuti sidov v obdobi od 1. janudra 2016 do
30.6.2016 je zvolené predovsetkym z dovodu ziskania obrazu o rozhodovacej ¢innosti sudov
podla sice ucinnej pravnej Upravy podla Obcianskeho sudneho poriadku (zakon ¢.99/1963 Zb.
v zneni neskorsich predpisov), ktory bol ucinny do 30. juna 2016 ale uz v obdobi, ked' bol
prijaty novy procesny predpis, ktory nahradil od 1.jula 2016 Obciansky studny poriadok
v konani o sposobilosti na pravne ukony.

Dna 21. maja 2015 boli schvalené Narodnou radou Slovenskej republiky tri nové pravne
predpisy upravujuce konanie sudov, ajednym z nich je Zakon ¢. 161/2015 Z.z. Civilny
mimosporovy poriadok (dalej aj ako ,CMP*“). Tento CMP vo svojich ustanoveniach § 231 az §
251 upravuje konanie sudu vo veciach spOsobilosti na pravne ukony. Zo znenia § 231 je
jednoznacéne zrejmé, ze sudy uz nebudd moct rozhodnut o pozbaveni spdsobilosti na pravne
ukony. Dokonca v dbévodove] sprave ktomuto ustanoveniu § 231 CMP je jednoznacne
uvedené, Ze ,Predkladatel ustanovuje predmet konania spbsobilosti na prdvne ukony v ramci
jedného typu konania z dévodu procesnej ucelnosti, pricom vylucil uz v sucasnosti protipravne
pozbavovanie splsobilosti na prdvne ukony, ktoré je vrozpore s ludskopravnymi
standardami.” Aj Ustavny sud Slovenskej republiky vo svojom prelomovom néleze zo dfia
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28.11.2012, &.j. 1.US 313/2012-52 konstatoval, Ze ,zdravotné postihnutie sa dnes nechdpe uz
iba v medicinskom (individudlnom) rémci, ale svoj vyznam nadobuda radmec socidlny a prdvny,
ktoré oproti minulosti vid¢Smi ingeruju hodnoty tvoriace substrdt ludskych prav.” Vo veci
pozbavenia sposobilosti na pravne Ukony je vydanych tiez mnozstvo rozsudkov ESLP, ale aj
nalezov Ustavného sudu Ceskej republiky, ktoré odmietaju pozbavovanie sposobilosti na
pravne tkony. V neposlednom rade je potrebné zvyraznit, 7e Clanok 12 Rovnost pred zdkonom
Dohovoru o pravach os6b so zdravotnym postihnutim jednoznacne garantuje osobam so
zdravotnym postihnutim plna sp6sobilost na pravne Ukony vo vsetkych oblastiach Zivota na
rovnakom zdaklade s ostatnymi.

Na zaklade vyssie uvedeného su pre mna zarazajlice obrovské pocty rozsudkov studov
o pozbaveni sposobilosti na pravne ukony vydané prave v obdobi od 1. januara 2016
do 30. juna 2016, ked uZ boli sudcovskej obci zndme ustanovenia nového CMP, nakolko
prebiehali rozsiahle Skolenia, ked uz boli zndme rozhodnutia Ustavnych sidov a rozsudky ESLP,
ked' uz bola zndma aj filozofia Clanku 12 Dohovoru OSN (od 25. jina 2010) a tie?, ked' uz boli
zndme Zaverecné odporucania Vyboru OSN pre prdva osdb so zdravotnym postihnutim
k vychodiskovej sprave Slovenskej republiky zo dria 18.04.2016, podla ktorého je Vybor OSN
,Zhepokojeny tym, Ze napriek neddvnym prdvnym a procesnym reformdm sa nedostdva
rovnosti pred zdkonom vsetkym osobdm so zdravotnym postihnutim a odopiera sa im prdvo
volit, pravo uzavriet manZelstvo a zaloZit rodinu, pravo uzivat majetok a prdavo zachovat si
plodnost” (bod 38 Zdverecnych odporucani). Navyse Vybor OSN ,,odporuca, aby zmluvny Stat
zrusil § 10 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, ktory upravuje pozbavenie spdsobilosti na prdavne
ukony, a § 10 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika, ktory upravuje obmedzenie spdsobilosti na
prdvne ukony, a zaviedol podporované rozhodovanie, ktoré respektuje autondmiu, vélu a
preferencie jednotlivea” (bod 39 Zavere¢nych odporucani).

Sudne konanie o spOsobilosti na pravne ukony podla Obcianskeho sudneho poriadku
ucinného do 30. juna 2016 malo pre ludi, o spbsobilosti ktorych sid rozhodoval dalekosiahle
pravne a spolocenské zasahy, napr. :

1. Osoba so zdravotnym postihnutim, ako uUcastnik konania, nemusela byt vypocuta
v sudnom konani.

2. Osoba so zdravotnym postihnutim, ako Ucastnik konania, mnohokrat ani nemala
vedomost, Ze v konani je ustanoveny sudny znalec, ktory ma posudit jej zdravotny stav.

3. Ako ucastnikovi konania jej nebolo umoinené sa vyjadrit, predloZit navrhy na
preukdzanie svojich schopnosti.

4. Ustanoveny kolizny opatrovnik (opatrovnik ustanoveny sidom v konani o sposobilosti
na pravne ukony) nepoznal toho, koho prava ma na side obhajovat.

5. Osoba so zdravotnym postihnutim, ako Ucastnik konania, nemala Ziadnu vedomost
o tom, Ze ju sud pozbavil sposobilosti na pravne ukony, pretoze sud nemal povinnost
rozsudok dorucit osobe pozbavenej sposobilosti na pravne ukony.

6. Osoba so zdravotnym postihnutim, ako Ucastnik konania, nemala moznost vyjadrit sa
k osobe opatrovnika, ktory jej bol ustanoveny po tom, ako stratila svoju spdsobilost na
pravne ukony.

7. Osoba so zdravotnym postihnutim bola na zaklade rozsudku o pozbaveni spdsobilosti
na pravne ukony zbavend moznosti uzavriet manzelstvo, bola zbavend rodi¢ovskych
prdv, nemohla volit, nemohla nakladat so svojim majetkom.

Pozbavenie spdsobilosti na pravne ukony znamenalo pre éloveka ,,pravnu smrt“.

93



Na zdokumentovanie ,,ochoty” sidu prijat novu filozofiu nezasahovania so spdsobilosti
na pravne ukony preukazuje sidne rozhodnutie o Uplnom pozbaveni spdsobilosti na pravne
ukony dievciny so zdravotnym postihnutim vydany posledny den ucinnosti Obcianskeho
sudneho poriadku, dra 30. juna 2016 ! Takéto rozhodovanie sidov mozno oddvodnit iba tym,
Ze bolo v sulade v tom case s eSte ucinnym Obcianskym sidnym poriadkom, avsak nemozno
ospravedInit, Ze bolo vydané v rozpore s nastupujicou novou filozofiou chapania spdsobilosti
na pravne ukony fudi so zdravotnym postihnutim Gcinnej od nasledujiceho dna 1. jula 2016.

Podla novej pravnej Upravy sudneho konania uc¢innej diiom 1. jila 2016 uz sidy nem6zu
pozbavovat ludi spdsobilosti na pravne ukony a to napriek tomu, Ze pravna Uprava podla
platného znenia hmotného prdva (Obciansky zdkonnik ¢. 40/1964 Zb. v zneni neskorsich
predpisov) aj nadalej obsahuje znenie § 10 ods. 1 o pozbaveni spésobilosti na pravne tkony.

Podarilo sa mi zhromazdit Udaje zo vietkych okresnych sudov v Slovenskej republike.
Tieto informacie maju pre mna obrovsky vyznam z hladiska vysledovania zmien pravnych
statusov ludi, zmien sidnych rozhodnuti o spésobilosti na pravne ukony.

Vysledky tohto monitoringu moZno povaZovat za prvy, konkrétny a délezZity prieskum
komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim.

Na zdklade vlastnej iniciativy, zvolenim vhodného postupu a vdaka zodpovednému
pristupu oslovenych predsedov okresnych sudov, mdéziem laickej verejnosti i odbornym
kruhom poskytnat unikatnu celoslovensku Statistiku o pocte os6b, ktorych spdsobilost na
pravne ukony bola obmedzenda alebo ktori boli pozbaveni spdsobilosti na pravne ukony
k 30. junu 2016. Zistenia su uvedené v nasledujucej Tabulke ¢. 1.

Na Slovensku bolo k 30. junu 2016:

16816, slovom S$estnasttisicosemstosestnast osdb pozbavenych
sposobilosti na pravne ukony,

1100, slovom jedentisicjednosto oséb s obmedzenou spdsobilostou
na pravne ukony.

Tieto Cisla su jasnym dokazom o naduzivani institutu pozbavenia spdsobilosti na pravne
ukony podla predchadzajuceho pravneho poriadku.
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Tabulka ¢. 1

Prehlad o pocte os6b pozbavenych alebo obmedzenych spdsobilosti na pravne ukony

k 30.06.2016:

Okresny sud Pocet osob Pocet 0s6b | Pocet rozhodnuti | Pocet rozhodnuti o
pozbavenych | obmedzenych o pozbaveni obmedzeni
sposobilosti | sposobilosti sposobilosti na sposobilosti na

na pravne na pravne pravne ukony pravne ukony
ukony ukony vydanych vydanych
od 1.1.-30.6.2016 | od 1.1. - 30.6.2016
Bratislava | 47 10 1 1
Bratislava Il 94 41 6 6
Bratislava lll 223 17 11 2
Bratislava IV 26 10 5 4
Bratislava V 119 11 5 0
Malacky 154 10 2 1
Pezinok 200 18 16 4
BRATISLAVSKY KRAJ | 863 117 46 18
Trnava 431 11 27 4
Dunajska Streda 678 13 11 0
Galanta 415 9 9 0
Senica 408 31 0 4
Piestany 152 20 8 0
Skalica 100 10 2 4
TRNAVSKY KRAJ 2.184 94 57 12
Trencin 190 45 37 5
Banovce nad Bebravou 57 29 5
Nové Mesto nad 88 23 1
Vahom
Partizanske 99 14 3 2
Povazska Bystrica 477 11 4 4
Prievidza 447 50 15 5
TRENCIANSKY KRAJ 1.358 172 63 22
Nitra 901 27 23 1
Komarno 407 14 12 2
Levice 573 26 2 0
Nové Zamky 892 26 13 3
Topolcany 418 25 4 3
NITRIANSKY KRAJ 3.191 118 54 9
Zilina 549 13 19 2
Cadca 359 13 12 1
Dolny Kubin 79 15 6 3
Liptovsky Mikulas 251 28 3 6
Martin 253 6 7 0
Namestovo 348 6 20 0
Ruzomberok 176 10 9 0
ZILINSKY KRAJ 2.015 91 76 12
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Banska Bystrica 181 16 8 3
Brezno 283 23 8 5
Lucenec 460 34 15 4
Revlca 69 8 1 0
Rimavska Sobota 276 79 12 0
Velky Krtis 124 6 7 2
Zvolen 221 11 5 0
Ziar nad Hronom 357 12 6 3
BANSKOBYSTRICKY 1.971 189 62 17

KRAJ

Presov 768 25 30 1
Bardejov 336 3 6 0
Humenné 650 12 20 4
Kezmarok 227 7 1 0
Poprad 340 13 29 2
Stara Luboviia 150 11 1 3
Svidnik 132 6 3 1
Vranov nad Toplou 221 27 15 2
PRESOVSKY KRAJ 2.824 104 105 13

Kosice | 101 23 2 2
Kosice Il 265 53 7 3
Kosice - okolie 366 52 13 3
Michalovce 372 6 15 0
Roznava 225 42 5 3
SpiSska Nova Ves 869 32 40 3
TrebiSov 212 7 3 2
KOSICKY KRAJ 2410 215 85 16

SLOVENSKA 16 816 1100 548 119
REPUBLIKA
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4.2. MONITORING DODRZIAVANIA PRAV 0SOB SO ZDRAVOTNYM
POSTIHNUTIM U OBVINENYCH A ODSUDENYCH V USTAVOCH NA
VYKON VAZBY A V USTAVOCH NA VYKON TRESTU ODNATIA SLOBODY

4.2.1. HLAVNY CIEL A VYCHODISKA

Hlavnym ciefom monitoringu realizovaného v Ustavoch na vykon trestu odfatia slobody
(dalej aj ako ,,UVTOS“) a Ustavoch na vykon vazby (dalej aj ako ,,UVV*) bolo zistit, & a akym
sposobom je zabezpedené dodrziavanie prav os6b so zdravotnym postihnutim, so zameranim
na dodrziavanie prava na osobnu slobodu a telesnu integritu.

Ako komisarka pre osoby so zdravotnym postihnutim mam snahu pristupovat k realizacii
predmetného monitoringu metodologicky a systémovo. Z uvedeného dévodu som sa v prvom
rade zamerala na zistenie Statistickych udajov tykajucich sa poctu obvinenych a odsudenych
so zdravotnym postihnutim umiestnenych v jednotlivych UVTOS a UVV. Nasledne budu v roku
2017 realizované osobné navstevy a rozhovory s obvinenymi a odsudenymi, cieflom ktorych
bude zistit informacie aj od samotnych obvinenych a odsidenych, tieto informacie porovnat,
vyhodnotit a utvorit si readlny obraz o dodrZiavani ludskych prav obvinenych a odsudenych
0s6b so zdravotnym postihnutim umiestnenych v Ustavoch vykonavajucich vizbu alebo trest
odnatia slobody.

Zistenie, Ze pri vykone vazby alebo vykonu trestu odnatia slobody dochadza
k porusovaniu alebo k ohrozovaniu prav oséb so zdravotnym postihnutim bude v dalSom
obdobi sluzit ako podklad pri priprave navrhov a odporucani na zmenu pravnej Upravy.

4.2.2. STATISTICKE ZISTENIA Z MONITORINGU

Pre Ucely ziskania vychodiskovych udajov potrebnych pre vykonanie monitoringu bolo
oslovenych 18 UVTOS a UVV, v ktorych sa vykondva trest odfatia slobody a vidzba. Do
monitoringu sa zapojilo vSetkych 18 oslovenych subjektov vyplnenim zaslaného dotaznika.
Zoznam Ustavov na vykon trestu odriatia slobody a Ustavoch na vykon vizby oslovenych
v monitoringu je uvedeny v Prilohe ¢. 3 k tejto sprdve.

Z udajov vyplyvajucich z dotaznika mozno konstatovat, Ze k 31. augustu 2016 bolo na
vykon vazby a vykon trestu odnatia slobody zaradenych 433 obvinenych a odsudenych so
zdravotnym postihnutim.

Ako vyplyva z grafov, osoby so zdravotnym postihnutim vykonavaju vazbu alebo trest
odniatia slobody v UVTOS a UVV RuZomberok, Dubnica nad Vahom, Zeliezovce, Suéany,
Leopoldov, Kosice, KoSice-Saca, Pre$ov, Trencin, Nitra a llava.

Medzi UVTOS a UVV s najvy$sim pocétom oséb so zdravotnym postihnutim patria Ustav
na vykon vazby a Ustav na vykon trestu odriatia slobody Presov (143 osdb), Ustav na vykon
trestu odniatia slobody a Ustav na vykon vizby Leopoldov (62 o0séb) a Nemocnica pre
obvinenych a odstdenych a Ustav na vykon trestu odfatia slobody Trenéin (55 oséb). Blizsie
¢lenenie, ako aj pocty obvinenych a odstdenych v jednotlivych UVTOS a UVV st zndzornené
nizSie v grafoch, pripadne na webovom portdli komisarky pre osoby so zdravotnym
postihnutim?.

! http://www.komisarprezdravotnepostihnutych.sk/Monitoring/Monitoring-UVTOS-UVV/Sprava-o-
monitoringu

97


http://www.komisarprezdravotnepostihnutych.sk/Monitoring/Monitoring-UVTOS-UVV/Sprava-o-monitoringu
http://www.komisarprezdravotnepostihnutych.sk/Monitoring/Monitoring-UVTOS-UVV/Sprava-o-monitoringu

Graf €. 1: UVTOS a UVV, v ktorych sa nachadzaji osoby
so zdravotnym postihnutim
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Graf €. 2: Druhy zdravotného postihnutia
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Osobné navstevy boli vykonané v Nemocnici pre obvinenych a odstdenych a UVTOS
Trencin a v UVTOS Zeliezovce. V dalSich Ustavoch budu osobné navstevy vykonané v priebehu
roka 2017. V ramci osobnych ndvstev bude monitoring realizovany osobnymi rozhovormi
s obvinenymi a odsudenymi, ale aj formou dotaznikov, ktoré budd vypliat osobne.

V ramci monitoringu boli zistované aj pocty obvinenych a odsudenych (resp. pocty
I6Z0k) na jednotlivych celdch, nakolko s tym priamo suvisi aj dodrZiavanie jednak zakonnych
poziadaviek na ubytovaciu plochu pre obvinenych a odsudenych ale aj mozné poruSovanie ich
prava na sukromie. Z vyplnenych dotaznikov vyplyva, Ze najvyssi pocet (392) je 4 postelovych
ciel, ale velky pocet je aj desatpostelovych (145) a viac ako 10 postelovych 84 (Graf ¢.3).
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Graf €. 3: Cely
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Z vysledkov dotaznikov je taktiez zrejmé, Ze osoby so zdravotnym postihnutim su
umiestfiované v celdch spolu so odsudenymi bez zdravotného postihnutia. Z osobnych
navitev v UVTOS Zeliezovce a v Nemocnici pre obvinenych a odstidenych a UVTOS Trencin
bolo zistené, ze v UVTOS a UVV, v ktorych je zriadeny $pecializovany oddiel, sa tento oddiel
vyuZiva skor pre umiestnenie oséb, ktoré maju problém dodrziavat reZim uUstavu. Tento oddiel
teda nesluzi na ,segregaciu” os6b so zdravotnym postihnutim v samostatnom oddiele.

V pripade, ak je to mozné vzhladom na zdravotny stav obvineného alebo odsudeného,
ako aj vzhladom na moznosti UVTOS a UVV, je Ziaduce, aby obvineni a odstudeni so
zdravotnym postihnutim boli umiestfiovani do ciel spolo¢ne s obvinenymi a odsidenymi bez
zdravotného postihnutia. Tento zaver potvrdil aj samotny odsudeny s telesnym postihnutim,
umiestneny v UVTOS Zeliezovce, ktory pri osobnom stretnuti so zamestnancami Uradu
komisara uviedol, Ze v pripade, Ze je umiestneny v cele so zdravymi odsidenymi, citi sa byt
viac integrovany a aj pripadnd pomoc (ak je potrebnd) sa mu dostane skor a vo vacsom
rozsahu.

Pri osobnych navstevach v uvedenych zariadeniach som sa spolo¢ne so zamestnancami
UVTOS a UVV venovala otdzke moZného zneuZivania 0séb so zdravotnym postihnutim
zdravymi obvinenymi a odsudenymi najma z dévodu vyplacania invalidnych dochodkov
a inych davok, na ktoré obvineni a odsudeni bez zdravotného postihnutia narok nemaju. Tento
problém nebol jednoznacne uzavrety, je vSak potrebné dodat, Ze ide iba o teoreticky priestor
na manipuldciu, pripadne v zavainejsich pripadoch Sikanovanie z d6évodu finan¢ného
prospechu obvinenych a odsudenych bez zdravotného postihnutia. Takéto spravanie nebolo
v dotazniku uvedené, z doteraz vykonaného prieskumu nebolo zaznamenané ani obvinenymi
a odstidenymi, ani zamestnancami jednotlivych UVTOS a UVV.

Proces predvedenia obvineného alebo odsudeného vUVTOS a UVV pred
zdravotnickeho pracovnika Ustavu moze byt doleZitym ukazovatelom kvality poskytovania
zdravotnej starostlivosti v UVTOS a UVV. Tato otazka priamo stvisi s nedostatkami
v zdravotnej starostlivosti, ktoré v zdvislosti od ich zavaznosti mézu zasiahnut do prava na
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ochranu pred mucenim alebo krutym, neludskym ¢i poniZujucim zaobchadzanim alebo
trestanim chraneného Clankom 15 Dohovoru OSN. V krajnych pripadoch méoZe nedostatoéna
zdravotna starostlivost zasiahnut do prava na Zivot, prava na zdravie, ale aj do dalSich prav,
a to v zavislosti od konkrétneho pripadu.

Z vyplnenych dotaznikov vyplyva, Ze ani jeden obvineny alebo odsudeny so zdravotnym
postihnutim sa nezucéastfiuje medicinskeho vyskumu.

Udelovanie, resp. neudelovanie odmien a trestov moze priamo suvisiet s ochranou pred
mucenim, alebo krutym, neludskym ¢i ponizujucim zaobchadzanim alebo trestanim.
Z vyplnenych dotaznikov bolo zistené, Ze tak odmeny, ako aj tresty, boli osobdm so
zdravotnym postihnutim ukladané sporadicky.

S otazkami tykajucimi sa odmenovania a trestania suvisi aj otazka, ktorou zistujem pocet
pripadov, ktoré boli oficidlne rie$ené v jednotlivych UVTOS a UVV, aktoré sa tykaju
ponizovania, diskrimindcie alebo Sikany. Z dotaznikov vyplyva, Ze pripady tykajuce sa
ponizovania, diskriminacie alebo $ikany sa v UVTOS a UVV v sledovanom obdobi vyskytli iba
v jednom pripade a to v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody pre mladistvych v Su¢anoch.

V monitoringu sa taktiez zameriavam na zistenie sp6sobu monitorovania osoby, ktorej
bol uloZeny disciplindrny trest umiestnenia do cely disciplinarneho trestu. Nedostatocné
monitorovanie osoby v pripade zhorSenia jej zdravotného stavu alebo v pripade suicidalneho
pokusu moze byt jednym z dévodov zasahu do prava tejto osoby.

Monitorovanie bezbariérovosti UVTOS a UVV je rozdelené do dvoch oblasti.
Bezbariérovost tykajuca sa priestorov, ktoré uZivaju obvineni a odsudeni (Graf ¢. 4)
a bezbariérovost priestorov urcenych pre navstevy (Graf ¢.5).

Graf €. 4: Bezbariérovy pristup
pre obvinenych a odsudenych
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Z dotaznikov vyplyva, ze medzi UVTOS a UVV, ktoré maju zabezpeéeny bezbariérovy
pristup pre obvinenych aodstidenych st UVTOS a UVV Bratislava, Banskd Bystrica,
Leopoldov, Trenéin, llava, Su¢any a Presov. Ostatné UVTOS a UVV v dotazniku uviedli, Ze ich
ustav nie je bezbariérovo upraveny.
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Graf €. 5: Bezbariérovy pristup pre navstevy
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NedodrZanie zabezpeéenia bezbariérovosti priestorov UVTOS a UVV uréenych pre
navstevy obvinenych a odsuidenych moéZe zasahovat do prava na ochranu pred neopravnenym
zasahovanim do sukromného a rodinného Zivota.

Z vyplnenych dotaznikov vyplyva, e UVTOS a UVV Bratislava, Leopoldov, Trenéin,
llava, Zeliezovce, Sucany st bezbariérovo prispésobené navstevam. V pripade, 7e dojde
k znemoZneniu ndvstev z dévodu nezabezpecenia bezbariérového pristupu, poukdzanim na
vyssie uvedené, ale v neposlednom rade aj poukazanim na Clanok 9 Dohovoru OSN, ktory sa
tyka zabezpecenia pristupnosti fyzického prostredia, dochddza k poruseniu viacerych prav
chranenych tymto Dohovorom OSN.

Z uvedeného dévodu pre UVTOS apre UVV, ktoré nie st bezbariérovo upravené,
v nasledujucom obdobi navrhnem, aby prijali opatrenia, ktoré zabezpeclia bezbariérovy
pristup priestorov uzivanych obvinenymi a odsudenymi so zdravotnym postihnutim, ako aj
priestorov uréenych pre navstevy obvinenych a odsudenych.

4.2.3. ZAVERY, POZNATKY, ODPORUCANIA

Na zdver monitoringu sa oslovené subjekty vyjadrili k legislativnym alebo systémovym
nedostatkom, na ktoré by chceli poukazat. Z odpovedi je zrejmé, Ze najvacsSim a zaroven aj
taziskovym problémom je vybudovanie chybajiceho detencéného ustavu.

Dovolujem si poukazat na to, Ze vybudovanie deten¢ného Ustavu povaZuje za potrebné
aj vlada Slovenskej republiky. Jeho vybudovanie je uvedené aj v programovom vyhlaseni vlady
Slovenskej republiky na roky 2016 az 2020. V samotnom programovom vyhlaseni vlady
Slovenskej republiky, v Casti Trestnda politika avdzenstvo, sa uvadza, Ze vybudovanie
deten¢ného ustavu, ako Specialneho zariadenia pre zabezpecenie starostlivosti o dusevne
chorych, ktori si vyzaduju osobitné podmienky pre ochranu ich samych, ako aj ochranu
verejnosti, je prioritou vlady Slovenskej republiky.
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4.3 MONITORING DODRZIAVANIA PRAV 0SOB SO ZDRAVOTNYM
POSTIHNUTIM V ZARIADENIACH USTAVNEJ ZDRAVOTNEJ
STAROSTLIVOSTI, A TO V PSYCHIATRICKYCH NEMOCNICIACH,
PSYCHIATRICKYCH LIECEBNIACH A NA PSYCHIATRICKYCH ODDELENIACH

4.3.1 HLAVNY CIEL A VYCHODISKA

Monitoring zariadeni Ustavnej zdravotnej starostlivosti je zamerany na dodrZiavanie
prav osO6b so zdravotnym postihnutim umiestnenych v zariadeniach Ustavnej zdravotnej
starostlivosti (dalej aj ako ,pacient”), v ktorych sa poskytuje psychiatricka starostlivost, s
dérazom na dodrZiavanie prava na osobnu slobodu a bezpecnost, telesnu integritu a ludskud
dostojnost a prava na ochranu pred mucenim alebo krutym, neludskym ¢i ponizujicim
zaobchadzanim alebo trestanim.

Cielom je monitorovanie dodrzZiavania prav oséb so zdravotnym postihnutim, najma
vykonavanim nezdvislého zistovania plnenia zdvazkov vyplyvajucich z medzindrodnych zmlav,
ktorymi je Slovenskd republika viazand a uskutocriovanim vyskumov a prieskumov na
sledovanie stavu a vyvoja v oblasti prav os6b so zdravotnym postihnutim. V psychiatrickych
nemocniciach, v psychiatrickych lie¢ebniach a na psychiatrickych oddeleniach vo vSeobecnych
nemocniciach hrozi zvySené riziko poruSenia prav os6b z dévodu mnohych negativnych
okolnosti pri poskytovani zdravotnej starostlivosti.

Ako komisdarka pre osoby so zdravotnym postihnutim sa snazim v rdmci realizacie svojich
opravneni podla Zakona o komisaroch prispiet k ochrane prav osdb so zdravotnym
postihnutim z hladiska reSpektu ich fudskej déstojnosti a garantovanym pravam a sloboddm
podla Dohovoru o pravach os6b so zdravotnym postihnutim.

Monitoring zariadeni Ustavnej zdravotnej starostlivosti zameranych na psychiatricku
starostlivost sa sustreduje najma na kontrolu dodrzZiavania nasledujucich ¢lankov Dohovoru
o pravach os6b so zdravotnym postihnutim:

Clanok 15 - Ochrana pred muéenim alebo krutym, nefudskym ¢&i ponizujicim zaobchadzanim

alebo trestanim, podla ktorého

1. ,Nikto nesmie byt vystaveny muceniu ani krutému, neludskému C¢i poniZujucemu
zaobchddzaniu alebo trestaniu. PredovsSetkym nikto nesmie byt bez svojho slobodného
suhlasu vystaveny lekdrskym alebo vedeckym pokusom.

2. Zmluvné strany prijmu vsetky ucinné legislativne, sprdavne, sudne alebo iné opatrenia, aby
sa na rovnakom zdklade s ostatnymi zabrdnilo muceniu alebo krutému, neludskému c¢i
poniZujucemu zaobchddzaniu alebo trestaniu 0s6b so zdravotnym postihnutim.”

Clanok 17 - Ochrana integrity osobnosti, podla ktorého ,KaZdd osoba so zdravotnym
postihnutim md prdvo na respektovanie svojej fyzickej a dusevnej integrity na rovnakom
zdklade s ostatnymi.”

Clanok 14 - Sloboda a osobnd bezpe¢nost, podla ktorého

1. ,Zmluvné strany zabezpecia, aby osoby so zdravotnym postihnutim na rovnakom zdklade
s ostatnymi
a) vyuZivali pravo na slobodu a osobnu bezpecnost;
b) neboli nezdkonne alebo svojvolne zbavené slobody, aby kazdé zbavenie slobody bolo
v sulade so zdkonom a aby existencia zdravotného postihnutia nebola za nijakych okolnosti
dévodom na zbavenie slobody.
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2. Zmluvné strany zabezpecia, aby v pripade, ak boli osoby so zdravotnym postihnutim
akymkolvek postupom zbavené slobody, mali na rovnakom zdklade s ostatnymi ndrok na
zdruky v sulade s medzindrodnym prdvom v oblasti ludskych prdv aaby sa s nimi
zaobchddzalo v zhode s cielmi azdsadami tohto dohovoru vrdtane poskytnutia
primeranych uprav.”

4.3.2 STATISTICKE ZISTENIA Z MONITORINGU

Prva etapa monitoringu bola zamerana na vytvorenie a distriblciu dotaznika do zariadeni
Ustavnej zdravotnej starostlivosti poskytujucich psychiatricku starostlivost. Pre ucely ziskania
vychodiskovych Udajov potrebnych pre vykonanie monitoringu  bol prostrednictvom
webového portalu komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim distribuovany dotaznik do
28 psychiatrickych nemocnic, psychiatrickych lie¢ebni a psychiatrickych oddeleni vo
vSeobecnych nemocniciach v rdmci celého Slovenska. Do monitoringu sa zapojilo 26 z nich.
Nezapojili sa Nemocnica s poliklinikou PovaZzska Bystrica a Univerzitna nemocnica Bratislava.
Zoznam psychiatrickych nemocnic, psychiatrickych liecebni a psychiatrickych oddeleni
oslovenych v monitoringu, je uvedeny v Prilohe C. 4 k tejto sprdve.

Udaje ziskané z vyplnenych dotaznikov st podkladom pre zistenie vychodiskového stavu
dodrziavania prav os6b so zdravotnym postihnutim v zariadeniach ustavnej zdravotnej
starostlivosti poskytujucich psychiatrickud starostlivost, pre podavanie navrhov a odporucani v
pripade zistenia, Ze pri poskytovani zdravotnej starostlivosti v zariadeniach Ustavnej
zdravotnej starostlivosti poskytujucich psychiatrickd starostlivost doslo k poruseniu alebo k
ohrozeniu prav os6b so zdravotnym postihnutim a na navrh zmeny platnej legislativy v pripade
zistenia, zZe platnou legislativou a praxou su porusované konkrétne ¢lanky Dohovoru OSN.

K rieSeniu zdkonom zverenej ochrany prav oséb so zdravotnym postihnutim mam
zaujem pristupovat metodologicky a systémovo. Z uvedeného dbévodu je v prvom rade
nevyhnutné vychadzat z poskytnutych relevantnych Udajov zo strany zariadeni Ustavnej
zdravotnej starostlivosti. Nasledne budd zamestnanci Uradu komisdra pre osoby
so zdravotnym postihnutim uskutocrovat v sulade s § 26 ods. 1 pism. a) bod 1. a v sulade
s § 26 ods. 1 pism. c) Zdkona o komisaroch osobné ndavstevy vo vybranych zariadeniach
Ustavnej zdravotnej starostlivosti poskytujucich psychiatricku starostlivost. Zaverec¢na faza
bude zameranda na spracovanie odbornej analyzy na zaklade vysledkov zistovania
a uverejnenie zavereénej spravy vratane navrhu prostriedkov ndpravy, v pripade porusenia
alebo ohrozenia prav 0s6b so zdravotnym postihnutim. Udaje poskytnuté v dotazniku sa budu
v nasledujucich rokoch aktualizovat za Ucelom sledovania vyvoja tychto zisteni.

V priebehu prvého polroka 2017 budu vytvorené grafy vyhodnocujuce odpovede na
jednotlivé otdzky abude spracované vyhodnotenie dotaznika. Tieto informacie budu
zverejnené na webovom portdli komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim.

Druha polovica roka 2017 bude zamerana na osobné Setrenia. V priebehu roku 2016
sme vykonali dve osobné navstevy, ato v psychiatrickej liecebni Velké Zaluzie a
na psychiatrickom oddeleni vo vSeobecnej nemocnici v Trnave. Osobné stretnutia s vedenim
uvedenych subjektov boli zaznamenané a v priebehu roka 2017 budud komplexne
vyhodnotené.
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Dotaznik bol rozdeleny do 18 kategérii, ktoré sa Clenili na podkategdrie. Dotaznik bol
zamerany na monitorovanie:

- zariadeni Ustavnej zdravotnej starostlivosti,

- zamestnancov zariadenia,

- préav 0s0b so zdravotnym postihnutim, ktorym sa poskytuje psychiatricka starostlivost.

Porovnanie kapacity zariadeni a aktualneho poctu:

Zistovanie poctu hospitalizovanych oséb so zdravotnym postihnutim v zariadeniach
Ustavnej zdravotnej starostlivosti poskytujucej psychiatricki starostlivost bolo potrebné
z dévodu zvazZenia dalSieho postupu vykondvania monitoringu, najma vykondvania osobnych
navstev. Daldim dovodom bolo porovnanie s celkovou kapacitou zariadeni, v ktorych sa
poskytuje Ustavna zdravotna starostlivost s aktualnym poctom pacientov (Graf €. 6). Uvedeny
udaj je len informacny z dévodu dennej zmeny poctu hospitalizovanych pacientov. Udaj nam
vSak dava jasny signal, ¢i kapacita zariadeni Ustavnej zdravotnej starostlivosti je postacujuca,
nepostacujuca ¢i nadbytocna.

Graf €. 6: Percento obsadenosti zariadeni uUstavnej
zdravotnej starostlivosti v c¢ase vykonavania
monitoringu

B Skutocné obsadenie
zariadenia

m Neobsadené miesta

Biomedicinsky vyskum:

Definiciu biomedicinskeho vyskumu mozno najst v ustanoveni § 2 ods. 12 zakona
¢.576/2004 Z.z. o zdravotnej starostlivosti: ,, Biomedicinsky vyskum je ziskavanie a overovanie
novych biologickych, medicinskych, oSetrovatelskych poznatkov a poznatkov z pdérodnej
asistencie na cloveku. Biomedicinsky vyskum v osetrovatelstve a v pdérodnej asistencii
umozriuje aj podporovat schopnosti jednotlivcov a rodin alebo zlepsovat optimum funkcii a
minimalizovat tie, ktoré su pri¢inou ochoreni. Zakon o zdravotnej starostlivosti dalejv § 26 ods.
1 tuto definiciu doplfia nasledovne: , Biomedicinsky vyskum zahffia kaZdu vyskumnd ¢innost v
oblasti biologie, mediciny, farmdcie, osetrovatelstva, pérodnej asistencie a psycholdgie, ktora
moézZe ovplyvnit fyzické alebo psychické zdravie cloveka, ktory sa zucastrniuje na tomto
vyskume.“
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KedZe aktualne relevantné udaje o biomedicinskom vyskume nie su v podmienkach
Slovenskej republiky volne dostupné, zahrnuli sme danu otazku do dotaznika. Z dotaznikov
vyplynulo, Ze v 6 zariadeniach Ustavnej zdravotnej starostlivosti poskytujtcich psychiatricku
starostlivost prebiehal biomedicinsky vyskum:

Psychiatrickd nemocnica Michalovce, n.o.

- Univerzitnd nemocnica Martin

- Liptovskd nemocnica s poliklinikou MUDr. lvana Stodolu
- Univerzitnd nemocnica L. Pasteura KoSice

- Nemocnica s poliklinikou sv. Barbory, a.s. Rozfhava

- Fakultnd nemocnica s poliklinikou Zilina

Podla udajov z dotaznika sa v ¢ase od 01.01.2015 do 30.06.2016 biomedicinskeho vyskumu
zUcastnilo 136 pacientov.

Obmedzovacie prostriedky:

Nakolko jednym z cielom monitoringu bola oblast ochrany pred mucéenim alebo
krutym, neludskym ¢i ponizujucim zaobchadzanim alebo trestanim, tieto otdzky smerovali
najma kzisteniu pouzivania obmedzovacich prostriedkov, ktoré moézZu v zavislosti od
konkrétnych okolnosti pripadu zasahovat aj do vysSie uvedenych prav chranenych podla
Clanku 15 Ochrana pred muéenim alebo krutym, neludskym &i ponizujicim zaobchadzanim
alebo trestanim Dohovoru o pravach os6b so zdravotnym postihnutim. PoloZzenymi otazkami
som mala zaujem zistit pouZivanie obmedzovacich prostriedkov v ramci otvorenych oddeleni
(Graf €. 7), polootvorenych oddeleni (Graf €. 8) a uzatvorenych oddeleni (Graf €. 9).

V neposlednom rade som zistovala pocet obmedzujucich prostriedkov, ktorymi jednotlivé
zariadenia disponuju (Graf ¢. 10).

Graf €. 7: Z 26 zariadeni Ustavnej zdravotnej starostlivosti 18 uviedlo, Ze
je koncipované ako otvorené zariadenie. Na grafe je zobrazené, v
kolkych zariadeniach sa pouZivaju dané obmedzovacie prostriedky na
otvorenom oddeleni.

= Umiestnenie v ochrannej
(sietovej) posteli

Priputanie k 16Zku

Poutzitie zabran
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Graf ¢. 8: Z 26 zariadeni Ustavnej zdravotnej starostlivosti 13 uviedlo, Ze
je koncipované ako polootvorené zariadenie. Na grafe je zobrazené v
kolkych zariadeniach sa pouzivaju dané obmedzovacie prostriedky na
polootvorenom oddeleni.

= Umiestnenie v ochrannej (sietovej) posteli
= Priputanie k 16zku

Poutzitie zabran

-

8

Graf €. 9: Z 26 zariadeni ustavnej zdravotnej starostlivosti 18 uviedlo, ze
je koncipované ako uzatvorené zariadenie. Na grafe je zobrazené v
kolkych zariadeniach sa pouzivaju dané obmedzovacie prostriedky na
uzatvorenom oddeleni.

7
17 = Umiestnenie v ochrannej (sietovej) posteli
9 = Umiestnenie v izolatnej miestnosti
= Priputanie k 16zku
\ Poutzitie zabran
\_/ ’

= Pouzitie obmedzovacieho prostriedku telesnej povahy

18

Graf €. 10: V grafe mdieme pozorovat kolkymi obmedzujlcimi
prostriedkami disponuju zariadenia ustavnej zdravotnej starostlivosti
poskytujuce psychiatricki starostlivost, ktoré sa zapojili do
monitoringu.

2

= Ochranna (sietova) postel
= Izolaéna miestnost

Remene, pasy na priputanie k 16zku 281
= Zabrany

= Iné - kazajka
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V tejto suvislosti vsak povaZzujem za potrebné poukazat na fakt, Ze samotna skutoc¢nost,
Ze zariadenie disponuje obmedzujlicimi prostriedkami neznamend, Ze su tieto pouzivané
v rozpore so zakonmi a medzinarodnymi dohovormi. Kazdy pripad ich pouzitia je potrebné
individudlne a dokladne preskimat na zaklade nielen pravnych predpisov, ale aj na zaklade
konkrétnych postupov pri poskytovani zdravotnej starostlivosti, ktoré su povaziované za
postupy lege artis a nasledne vyhodnotit.

Nemocnice, ktoré nedisponuju sietovymi postelami:
- Fakultna nemocnica Trencin a
- Fakultna nemocnica Nitra

Nemocnice, ktoré maju vybudované izolacné miestnosti:
- Psychiatrickd nemocnica Philippa Pinela (1)

- Psychiatricka lie¢ebria Samuela Bluma (1)

- Psychiatrickd nemocnica Hronovce (2)

- Fakultna nemocnica s poliklinikou Nové Zamky (1)

Nemocnica, v ktorej sa pouZivaju kazajky:
- Psychiatricka lie¢ebria Samuela Bluma (2 kusy)

Sikana, nasilie, sexualne zneugivanie:

Oblast Sikany, sexudlneho zneuZivania alebo nasilia je spata a prelina sa prakticky s celou
Skalou prdv, ktoré boli monitorované. Z uddajov, ktoré boli poskytnuté jednotlivymi
zariadeniami vyplyva, Ze v 4 pripadoch bola zaznamenana Sikana a v 13 pripadoch nasilie.

V tejto faze monitoringu vsak nie je mozné vyhodnotit tuto otdzku pravne relevantnym
sposobom a preto bude vyhodnotena az po osobnych navstevach v jednotlivych zariadeniach.

Informovany suhlas s umiestnenim do =zariadenia uUstavnej zdravotnej starostlivosti
poskytujucej psychiatricka starostlivost:

Na suhlas s umiestnenim do zariadenia Ustavnej zdravotnej starostlivosti poskytujucej
psychiatricku starostlivost sa vyzaduje informovany suhlas. Informovany suhlas ddva samotny
pacient alebo jeho zakonny zastupca, ak osobou, ktord ma byt umiestnena v zariadeni, nie je
osoba spdsobild dat informovany suhlas. Takato osoba sa vsak ma podielat na rozhodovani v
najvacsej moznej miere, ktort dovoluju jej schopnosti. Ak zakonny zastupca odmietne dat
informovany suhlas, poskytovatel méze podat navrh na sud, ak je to v zaujme osoby
nespdsobilej dat informovany suhlas, ktord ma byt umiestnend v tomto zdravotnickom
zariadeni. V tomto pripade suhlas sudu s umiestnenim do zariadenia Ustavnej zdravotne;j
starostlivosti nahradza informovany suhlas zadkonného zastupcu. Ak ide o ustavnu
starostlivost, na ktoru sa nevyzaduje informovany suhlas, v pripade, Ze ide o osobu, ktora v
dosledku dusevnej choroby alebo s priznakmi dusevnej poruchy ohrozuje seba alebo svoje
okolie, alebo ak hrozi vazne zhorsenie jej zdravotného stavu, poskytovatel je povinny prevzatie
osoby do Ustavnej starostlivosti oznamit do 24 hodin sudu, v obvode ktorého sa zdravotnicke
zariadenie Ustavnej starostlivosti nachadza. O zakonnosti dévodov prevzatia do Ustavnej
starostlivosti rozhodne suid. Do rozhodnutia sidu moZno vykondavat len také zdravotné
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vykony, ktoré su nevyhnutné na zachranu Zivota a zdravia osoby alebo na zabezpecenie jej
okolia.

Graf ¢. 11 ndm zobrazuje, v kolkych pripadoch boli za obdobie od 1.oktébra 2015 do
01.10.2016 informované suhlasy udelené inym subjektom ako pacientom. Zaroven poukazuje
na fakt, Ze v podmienkach Slovenskej republiky suhlas s umiestnenim pacienta na psychiatrii
davaju aj opatrovnici. KedZe sme oslovené subjekty poziadali, aby do dotaznika nezahfnali
udaje ohladom poskytovania psychiatrickej starostlivosti maloletym detom, javi sa tento udaj
znacne znepokojivo. Z vykonaného prieskumu nie je mozné presne Specifikovat, ¢i dané
suhlasy poskytuju opatrovnici os6b obmedzenych alebo pozbavenych spbsobilosti na pravne
ukony, ktorymi s napr. obce alebo zariadenia DSS, alebo kto su osoby oznaéené v dotaznikoch
ako ,opatrovnici“. Tieto Udaje budu podkladom pre vykonanie osobného monitoringu na
Ucely ich spresnenia a vyhodnotenia.

Graf ¢. 11: Pocet pripadov za obdobie od 01.10.2015 do 01.10.2016, v
ktorych boli informované suhlasy s hospitalizaciou udelené inym subjektom
ako pacientom.

= stidom opatrovnikom inym
777

786

4.3.3 ZAVERY, POZNATKY, ODPORUCANIA

Mojim cielom je priniest do psychiatrie nové postupy a vyhladovo podporit budovanie
silného systému podpory priamo v miestach, kde [udia, ktori opustaju psychiatrické
zariadenie, Ziju. Tvorenie komunitnych sieti povazujem sa pokrokovy smer, ako poméct ludom
s duSevnymi poruchami, aby sa do psychiatrickych zariadeni vracali ¢o najmene;j.

V tejto suvislosti si dovolujem upozornit tie? na vyssie uvedené Clanky Dohovoru
o pravach os6b so zdravotnym postihnutim a na Zavere¢né odporucania k vychodiskovej
sprave Slovenskej republiky Vyboru OSN pre prdva os6b so zdravotnym postihnutim zo dia
18. aprila 2016 (dalej ako ,,Zaverecné odporucania“). Konkrétne sa v tejto oblasti Vybor OSN
zaoberal legislativou, ktord umoznuje, aby boli osoby so zdravotnym postihnutim pozbavené
osobnej slobody na zaklade ich postihnutia. Vybor OSN je tiez znepokojeny situdaciou, ktoru
zazivaju osoby s intelektualnym a/alebo psychosocidlnym postihnutim, ktoré si podozrivé z
Ucasti na spachani trestnych c¢inov.
Vybor OSN v bode 44 Zaverecnych odporucani odporuca, aby zmluvny Stat zrusil ustanovenia,
ktoré umozriuju nedobrovolnu hospitalizaciu podla Zdkona o zdravotnej starostlivosti a
uloZenie ustavného ochranného lieCenia podla Trestného zdkonnika. TaktieZ odporuca, aby
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zmluvny stat uplatrioval pravidld ndleZitého procesu na vsetky osoby so zdravotnym

postihnutim podla usmernenia Vyboru o prdvach oséb so zdravotnym postihnutim na slobodu
a bezpecnost.

V zaverecnych odporucaniach Vybor OSN v bode 45 uviedol, Ze je hlboko znepokojeny
neludskym ¢i ponizujucim zaobchddzanim s pouZivanim fyzickych, mechanickych a
chemickych obmedzeni, ako aj s vyuZivanim izolacie a odcClenenia v pripade o0s6b s
psychosocialnymi postihnutiami.

Vybor OSN v bode 46 Zdaverecnych odporucani odporuca, aby zmluvny stat okamZite upustil od
tychto praktik a zmenil zdkony a politiky, ktoré umoZriuju vyuZivanie tychto praktik.
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4.4 MONITORING DODRZIAVANIA PRAV 0SOB SO ZDRAVOTNYM
POSTIHNUTIM NA URADOCH PRACE, SOCIALNYCH VECI
A RODINY NA USEKU SLUZIEB ZAMESTNANOSTI

4.4.1 HLAVNY CIEL A VYCHODISKA

V roku 2016 som zacala s monitoringom, ktory bol zamerany na prieskum fungovania
nastrojov aktivnej politiky na trhu prace, ktoré uplatiuju urady prace, socialnych veci a rodiny
(dalej aj ako ,,UPSVaR“) vo vztahu k uchddza¢om o zamestnanie so zdravotnym postihnutim,
pre zvysenie ich Sanci ziskat a udrzat si zamestnanie.

Pri zostavovani cielovych otdazok monitoringu som vychdadzala z pravnej Upravy zakona
€. 5/2004 Z. z. osluzbach zamestnanosti vzneni neskorSich predpisov, ktorym sa ma
zabezpedlit zlepSenie podmienok pre zamestndvanie a celkovej zamestnanosti obcanov
Slovenskej republiky, vratane os6b so zdravotnym postihnutim. Toto zlepSenie podmienok
zamestnavania 0s6b so zdravotnym postihnutim ma byt zaroven v sulade s filozofiou ¢lankov
Dohovoru o prdvach oséb so zdravotnym postihnutim, ktorym je Slovenska republika viazana,
a ktorym sa ma zabezpecit osobam so zdravotnym postihnutim moznost Zivit sa slobodne
zvolenou pracou a ma sa im garantovat pravo na pracovné prostredie, ktoré je otvorené,
zacleniujuce a pristupné osobam so zdravotnym postihnutim.

Monitoring bol zamerany na tlohy UPSVaR suvisiace s povinnostou podporovat osoby
so zdravotnym postihnutim pri hladani, ziskavani a udrzani si pracovného miesta.

Zamerom monitoringu bolo tiez zistovanie, ako si UPSVaR vybavené z hladiska
bezbariérovosti a ako je zabezpefovand pomoc osobdm so zdravotnym postihnutim
v priestoroch Uradov prace, a tiez aké su podmienky pristupnosti na tieto urady (parkovanie,
vstup do budovy a iné).

V monitoringu som sa tieZ sustredila na zistovanie udajov, z ktorych by bolo zrejmé,
kolko osdb so zdravotnym postihnutim je evidovanych na jednotlivych UPSVaR, ako aj na
zistovanie, kolko zamestnavatelov v Gzemnom obvode Uradu price splfia povinnu kvétu
zamestnanych os6b so zdravotnym postihnutim. Otazky som smerovala aj na zistovanie, Ci
bolo vyuzivané ndhradné plnenie ako aj odvod za neplnenie povinného podielu zamestnavania
0s0b so zdravotnym postihnutim.

Okrem vyssie uvedenych otdzok sa monitoringom zistovalo, kolko chranenych dielni
a chranenych pracovisk je vytvorenych v izemnych obvodoch jednotlivych UPSVaR, ako aj to,
¢&i UPSVaR informuju uchadzalov o zamestnanie so zdravotnym postihnutim o tychto
pracovnych miestach.
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4.4.2 STATISTICKE ZISTENIA Z MONITORINGU

Do monitoringu bolo zapojenych 46 UPSVaR. Pozadované udaje vyplnili a zaslali vietky
oslovené UPSVaR. Zoznam dradov prdce, socidlnych veci a rodiny oslovenych v monitoringu je
uvedeny v Prilohe ¢. 5 k tejto sprave.

Pri spracovavani udajov bolo zistené mnozstvo informacii, avSak vzhladom na ich znacnu
rozsiahlost, nie je mozné ich vsetky zverejnit v tejto sprave. Podrobné informacie budu
zverejnené na webovom portali komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim a po
vyhodnoteni vSetkych Gdajov aj v samostatnej sprave z monitoringu.

Z odpovedi na otazky, ktoré boli sucastou monitoringu, povazujem za vyznamny Udaj,
kolko 0s6b so zdravotnym postihnutim je k 31. decembru 2015 a k 30. junu 2016 evidovanych
na UPSVaR. Tieto dve obdobia st zobrazené v Grafe €. 12, v ktorom si uvedené celkové pocty
uchadzadov o zamestnanie so zdravotnym postihnutim za jednotlivé kraje.

Graf ¢. 12: Celkovy pocet evidovanych uchadzacov o zamestnanie so
zdravotnym postihnutim podla krajov
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V ramci evidencie uchadzadov o zamestnanie, déleZitou Glohou UPSVaR je aktivne
pomahat evidovanym uchadzacom pri hladani pracovného miesta a ponukat im vhodné
pracovné miesto. Nasledujuce uUdaje zobrazuju, kolkym uchadzacom o zamestnanie so
zdravotnym postihnutim ponukol UPSVaR volhé pracovné miesto (Graf &. 13), a kolkym
uchadzadom na zaklade takejto ponuky vznikol pracovny pomer (Graf ¢. 14).
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Graf €. 13: Celkovy pocet ponuknutych volnych pracovnych miest
uchadza¢om o zamestnanie so zdravotnym postihnutim prostrednictvom
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Graf €. 14: Vznik pracovného pomeru uchadzacom o zamestnanie so
zdravotnym postihnutim na zaklade ponuky z UPSVaR podla krajov
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V dalej éasti monitoringu som na UPSVaR zistovala bezbariérovy pristup:

- existenciu parkovacich miest pred budovou, ktoré su uréené pre osoby so zdravotnym
postihnutim,

- bezbariérovost vstupu/vchodu do budovy, bezbariérovost interiéru (vnatornych
priestorov), existenciu vytahu v budove,

- bezbariérovy pristup  kzamestnancovi vykondvajucemu evidenciu uchdadzacov
o0 zamestnanie a poskytnutie asistencie zamestnancom UPSVaR pri vstupe do budovy.

Zistenia su uvedené v nasledujucej Tabulke €. 2.
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Tabulka ¢. 2 Prehlad bezbariérovych pristupnosti na UPSVaR

UPSVaR Parkovacie | Vchod Asistencia | Interiér | Vytah | Bezbariérovy
miesta vstupu pristup
k evidencii
Bratislava nie ano ano ano ano ano
Malacky ano ano nie ano ano ano
Pezinok ano ano ano ano ano ano
Dunajska Streda ano ano ano nie nie nie
Galanta ano ano ano nie nie ano
Piestany ano ano nie ano ano ano
Senica ano ano ano nie nie ano
Trnava ano ano ano ano ano ano
Komarno nie ano ano nie nie nie
Levice ano ano ano ano ano ano
Nitra ano ano ano nie ano nie
Nové Zamky ano ano ano ano nie ano
Topolcany nie ano nie ano ano nie
Nové Mesto/Vahom ano ano nie ano ano ano
Partizanske ano ano ano ano ano ano
Povazska Bystrica ano ano nie ano ano ano
Prievidza ano ano nie nie ano ano
Trencin ano ano nie ano ano ano
Cadca ano ano nie ano ano ano
Dolny Kubin ano ano ano ano ano ano
Liptovsky Mikulas ano ano ano ano ano ano
Martin ano ano nie nie ano ano
Namestovo ano ano nie ano ano ano
Ruzomberok ano nie ano nie nie nie
Zilina ano ano ano ano ano nie
Banska Bystrica ano ano ano ano ano ano
Banska Stiavnica ano ano nie ano ano ano
Brezno ano ano ano ano ano ano
Lucenec nie ano ano nie ano ano
Revuca ano ano nie ano ano nie
Rimavska Sobota ano ano ano ano ano ano
Velky Krtis ano ano nie nie nie ano
Zvolen ano ano ano nie ano ano
Bardejov ano ano ano nie ano ano
Humenné ano ano nie ano ano ano
KeZzmarok ano ano nie ano ano ano
PreSov ano ano nie ano nie ano
Poprad ano ano nie nie ano ano
Stara Lubovnia ano ano ano ano ano ano
Stropkov ano ano nie ano nie nie
Vranov nad Toplou ano ano nie ano ano ano
Kosice ano ano ano ano ano ano
Michalovce ano ano ano nie nie ano
RozZnava ano ano ano nie nie ano
Spisska Nova Ves ano ano ano ano ano ano
Trebisov ano ano nie nie nie nie
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TImoénik do posunkovej reci pre osoby so sluchovym postihnutim pésobi na UPSVaR Rozfiava,
na ktorom je vedeny ako zamestnanec UPSVaR.

Chranené dielne a chranené pracoviska:

Délezitou sucastou zapajania oséb so zdravotnym postihnutim do spolocenského a
pracovného Zivota je aj vytvdranie vhodnych pracovnych miest a pracovnych podmienok
prostrednictvom zriadovania chranenych dielni a chranenych pracovisk. Snahou monitoringu
bolo zistit, kolko chranenych pracovisk a chranenych dielni je vytvorenych v Gzemnych
obvodoch jednotlivych UPSVaR, a poukazat na nevyhnutnost poskytovania finanénych
prostriedkov na zriadovanie a udrzanie chranenych dielni a chranenych pracovisk vo vacsej
miere. Zaroven by bolo vhodné zjednodusit podmienky pre Ziadatelov o prispevok na
zriadenie chranenej dielne alebo chrdneného pracoviska.

Jednotlivé Udaje o pocte chranenych dielni (Graf ¢. 15 aZz Graf €. 22) a chrdnenych pracovisk
podla krajov (Graf €. 23 aZz Graf ¢. 30) su uvedené k 31. decembru 2015 a k 30. junu 2016.

Graf €. 15: Pocet chranenych dielni vytvorenych
v Bratislavskom kraji
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Graf €. 16: Pocet chranenych dielni vytvorenych
v Trnavskom kraji
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Graf €. 17: Pocet chranenych dielni vytvorenych
v Nitrianskom kraji
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Graf €. 18: Pocet chranenych dielni vytvorenych
v Trencianskom kraji
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Graf €. 19: Pocet chranenych dielni vytvorenych
v Zilinskom kraji
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Graf €. 20: Pocet chranenych dielni vytvorenych

v Banskobystrickom kraji
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Graf €. 21: Pocet chranenych dielni vytvorenych
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Graf €. 22: Pocet chranneych dielni vytvorenych

v KoSickom kraji
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Graf €. 23: Pocet chranenych pracovisk vytvorenych
v Bratislavskom kraji

120
101 101
100
80
60
40 44
40 23 24
p BN
0 LB B .
UPSVaR Bratislava UPSVaR Malacky UPSVaR Pezinok
H Chranené pracoviska k 31.12.2015 i Chranené pracoviska k 30.6.2016
Graf €. 24: Pocet chranenych pracovisk vytvorenych
v Trnavskom kraji
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Graf €. 25: Pocet chranenych pracovisk vytvorenych
v Nitrianskom kraji
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Graf €. 26: Pocet chranenych pracovisk vytvorenych
v Trencianskom kraji
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Graf €. 27: Pocet chranenych pracovisk vytvorenych
v Zilinskom kraji
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Graf €. 28: Pocet chranenych pracovisk vytvorenych
v Banskobystrickom kraji
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Graf €. 29: Pocet chranenych pracovisk vytvorenych
v PreSovskom kraji
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Graf €. 30: Pocet chranenych pracovisk vytvorenych
v KoSickom kraji
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Prispevok na samostatnu zarobkovu ¢innost osobam so zdravotnym postihnutim:

Prispevkom na samostatnu zarobkovu ¢innost osobam so zdravotnym postihnutim sa sleduje
podpora samozamestnavania os6b so zdravotnym postihnutim, ktoré maju zadujem o rézne
formy podnikania zodpovedajlce ich zdravotnému stavu a ich moZnostiam. Z Clanku 27 ods.
1 prva veta Dohovoru OSN vyplyva, Ze osoby so zdravotnym postihnutim maju pravo Zivit sa
slobodne zvolenou prdcou, apreto som monitoringom sledovala, kolkym osobam so
zdravotnym postihnutim bol poskytnuty prispevok na samostatni zarobkovid cinnost.
Uvedené udaje su k 31. decembru 2015 a k 30. junu 2016 zobrazené v Grafe ¢. 31.
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Graf €. 31: Pocet 0s6b so zdravotnym postihnutim, ktorym bol poskytnuty
prispevok na samostatnu zarobkovu ¢innost
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Udelenie suhlasu UPSVaR s vypovedou z pracovného pomeru osoby so zdravotnym
postihnutim:

V pripade zamestnavania 0sdb so zdravotnym postihnutim mdoze zamestnavatel ukoncit
pracovny pomer s takymto zamestnancom len s predchadzajucim suhlasom prislusného
UPSVaR, inak je vypoved neplatna podla ustanovenia § 66 Zakonnika préce. Z toho dévodu,
som monitoringom zistovala, kolko Ziadosti o udelenie suhlasu s vypovedou osobe so
zdravotnym postihnutim bolo doruéenych na UPSVaR, a v kolkych pripadoch rozhodol UPSVaR
o udelenie suhlasu s vypovedou osobe so zdravotnym postihnutim od 1. januara 2016 do 30.
juna 2016.

V Bratislavskom kraji poZiadalo od 1. janudra 2016 do 30. juna 2016 o suhlas
s vypovedou prislusné UPSVaR 18 zamestnavatelov, pricom UPSVaR rozhodli o udeleni
sthlasu svypovedou vo vsetkych pripadoch. Druhy najvacsi pocet Ziadosti o suhlas
s vypovedou som zaznamenala v Zilinskom kraji, kde poZiadalo o suhlas 10 zamestnavatelov,
pricom len 6 zamestnavatelom bolo vyhovené a bol udeleny suhlas s vypovedou osobe so
zdravotnym postihnutim. V Trenéianskom kraji Ziadalo o udelenie suhlasu s vypovedou od
prisluénych UPSVaR aZ 9 zamestndvatelov, z toho bolo vyhovené 5 Ziadostiam. Vo zvy$nych 5
krajoch bol pocdet Ziadosti o udelenie suhlasu s vypovedou nizsi, preto nie je nevyhnutné
uvadzat vsetky kraje.

Plnenie povinnosti zamestnavania 0s6b so zdravothym postihnutim:

Podla § 63 ods. 1 pism. d) zdkona o sluzbach zamestnanosti, je zamestnavatel povinny
zamestnavat obcanov so zdravotnym postihnutim, ak zamestnava najmenej 20 zamestnancov
a ak urad v evidencii uchadzacov o zamestnanie vedie obc¢anov so zdravotnym postihnutim,
v pocte, ktory predstavuje 3,2 % z celkového poctu jeho zamestnancov.
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Povinnost zamestnavat obdanov so zdravotnym postihnutim vo vySke povinného
podielu podla § 63 ods. 1 pism. d) zakona o sluzbach zamestnanosti méze zamestnavatel plnit
aj zadanim zdkazky vhodnej na zamestnavanie obc¢anov so zdravotnym postihnutim alebo
zadanim zdkazky obcanovi so zdravotnym postihnutim, ktory prevadzkuje alebo vykonava
samostatnu zarobkovu ¢innost.

V pripade ak zamestnavatel nezamestnava urceny povinny podiel poctu ob¢anov so
zdravotnym postihnutim na celkovom pocte svojich zamestnancov podla § 63 ods. 1 pism. d)
zakona o sluzbach zamestnanosti, je povinny najneskdér do 31. marca nasledujuceho
kalendarneho roka odviest Uhradu za kazdého obcana, ktory mu chyba do splnenia povinného
podielu poctu ob¢anov so zdravotnym postihnutim.

V zavere monitoringu som zistovala, ako zamestnavatelia v Gzemnych obvodoch
UPSVaR splfiaji zakonom uréend povinni kvétu zamestnavania osdb so zdravotnym
postihnutim za rok 2015. V pripade neplnenia povinnej kvéty zamestnanych osOb so
zdravotnym postihnutim bolo cielom zistit, do akej miery vyuZivaju takyto zamestnavatelia
nahradné plnenie alebo platia odvod do Statneho rozpoctu za nesplnenie povinného podielu.
Zistené pocty su uvedené v Grafe €. 32 az v Grafe . 34.

Viyplnenie otazok obsahom, ¢i jednotlivé UPSVaR v regiénoch zamestnavaji osoby so
zdravotnym postihnutim, ak dano, tak kolko, ¢ivyuZivaju ndhradné plnenia a ¢i platia odvod za
neplnenie povinného podielu zamestndvania oséb so zdravotnym postihnutim, som o¢akavala
aj od jednotlivych UPSVaR. Na zaklade usmernenia Ustredia prace, socidlnych veci a rodiny,
vypiniali UPSVaR rovnaké Gdaje, ked%e nemaji pravnu subjektivitu. Tymto doslo k skresleniu
pozadovanych Uudajov a monitoring budem v tejto ¢asti opakovat.

Graf €. 32: Povinné kvéty zamestnanych os6b so zdravotnym
postihnutim v jednotlivych krajoch
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Graf ¢. 33: Celkovy pocet zamestnavatelov, ktori vyuZili nahradné
plnenie v jednotlivych krajoch
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Graf ¢. 34: Celkovy pocet zamestnavatelov, ktori zaplatili odvod za
nesplnenie povinného podielu zamestnanych ob¢anov so zdravotnym
postihnutim
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4.4.3 ZAVERY, POZNATKY, ODPORUCANIA

1. Na zaklade udajov, ktoré vyplynuli z vyplnenych dotaznikov je zrejmé, Ze aj osoby so
zdravotnym postihnutim maju zaujem a chct sa evidovat na UPSVaR.

2. Taktie? je velmi pozitivne, Ze na zéklade ponuky z UPSVaR vznikaju osobam so zdravotnym
postihnutim pracovné pomery. ponukaju uchadzacom o zamestnanie so zdravotnym
postihnutim volné pracovné

3. Zhladiska bezbariérovosti jednotlivych UPSVaR povazujem za potrebné, aby boli
odstranené zistené nedostatky.

4. Navrhujem sprisnit podmienky pri udelovani sthlasu s vypovedou osobam so zdravotnym
postihnutim.

5. Navrhujem, aby sa zjednodusili podmienky pri zriadovani a fungovani chranenych dielni
a chranenych pracovisk, nakolko v niektorych Gzemnych obvodoch UPSVaR je vytvoreny
nizky pocet chranenych dielni alebo chranenych pracovisk.
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4.5 MONITORING DODRZIAVANIA PRAV 0SOB SO ZDRAVOTNYM
POSTIHNUTIM V ZARIADENIACH SOCIALNYCH SLUZIEB

4.5.1 HLAVNY CIEL A VYCHODISKA

Hlavhym ciefom monitoringu realizovaného v domovoch socidlnych sluzieb
s celoro¢nou pobytovou formou (dalej len ,DSS“) bolo zistit, ¢i aakym spésobom je
zabezpecené dodrziavanie prav prijimatelov socidlnej sluzby (dalej len ,prijimatel”), so
zameranim na dodrziavanie prava na sikromie, prdva na nezavisly spésob Zivota a zacélenenie
do spolocnosti, prava na osobnu slobodu a bezpecnost, telesnu integritu, ludskd déstojnost,
prava na ochranu pred mucenim alebo krutym, nefudskym ¢i poniZujucim zaobchadzanim
alebo trestanim a prava na reSpektovanie sukromia.

Vyber tohto druhu zariadenia socidlnej sluzby nebol ndhodny. V Slovenskej republike
stdle pretrvava poskytovanie socidlnych sluzieb pre osoby so zdravotnym postihnutim
v zariadeniach socialnych sluZieb s celoro¢nou pobytovou formou (domovy sociadlnych sluZieb,
zariadenia pre seniorov, Specializované zariadenia). Ku koncu roku 2013 sa poskytovala
socialna sluzba v 1 168 zariadeniach socidlnych sluZieb zriadenych obcou, vy$Sim uzemnym
celkom alebo neverejnym poskytovatefom socialnych sluzieb, s celkovou kapacitou 42 794
miest, z toho celoro¢nou pobytovou formou sa poskytovala v rdmci 38 249 miest (89,4%).
(Zdroj: MPSVR SR Ndrodné priority rozvoja socidlnych sluzieb na roky 2015-2020.)

Napriek tomu, Ze Slovenska republika ma k dispozicii legislativny ramec na vytvaranie
zariadeni komunitného typu, eSte stale je zriadenych vela DSS s kapacitou, ktora
niekolkonasobne prekracuje zakonom o socidlnych sluzbach odporuéanu kapacitu 40 miest.
V zariadeniach s velkou kapacitou sa taZsie vytvara priestor na dodrziavanie elementarnych
poziadaviek na sukromie, intimitu pri Ukonoch sebaobsluhy. Prijimatelia ¢asto Ziju izolovane,
v umelych a segregovanych podmienkach, bez moznosti zvolit si kde a s kym chcu Zit, ¢o je
v rozpore s poziadavkami Dohovoru.

Cielom monitoringu bolo tiez zistit, ¢i si sidom ustanoveni opatrovnici prijimatelov plnia
svoje povinnosti vyplyvajuce z funkcie opatrovnika a ¢i pristupuju k vykonu svojej funkcie
zodpovedne. Zo skusenosti viem, Ze v DSS je vela prijimatelov, ktori su zbaveni sposobilosti
na pravne ukony v plnom rozsahu. Casto je za ich opatrovnikov ustanovovany DSS alebo
Statutdrny zastupca DSS, kde dochadza ku kolizii zdujmov tohto opatrovnika a riaditela DSS
zaroven.

Zakladnym pravnym vychodiskom monitoringu je Dohovor o pravach oséb so
zdravotnym postihnutim a zdkon o socidlnych sluzbdach, priloha ¢. 2 Podmienky kvality
poskytovanej socidlnej sluzby. Zavedenie, plnenie a hodnotenie podmienok kvality
poskytovanej socidlnej sluzby je jednym zo zakladnych nastrojov zvySovania kvality Zivota
prijimatelov.

4.5.2 STATISTICKE ZISTENIA

Celkovo bolo v septembri 2016 v centralnom registri evidovanych 274 verejnych
a neverejnych poskytovatelov socidlnej sluzby v DSS s celoro¢nou pobytovou formou. Pre
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ucely ziskania vychodiskovych udajov potrebnych pre vykonanie monitoringu bolo
dotaznikovou formou oslovenych vsetkych 274 poskytovatelov socialnej sluzby v DSS
s celoroénou pobytovou formou.

Dotaznik bol do DSS zaslany v decembri 2016 elektronicky, na e-mailové adresy
ziskané z Centrdlneho registra poskytovatelov socidlnych sluzieb vedenom Ministerstvom
prace, socidlnych veci a rodiny SR (dalej len ,,Centralny register®)

https://www.employment.gov.sk/sk/centralny-register-poskytovatelov-socialnych-sluzieb/ .

26 dotaznikov (takmer 10% z celkového poctu zaslanych dotaznikov) sa vratilo hned po ich
odposlani spat ako nedorucena posta. Dotaznik bol koncipovany predovsetkym na ziskanie
¢o najvacsieho poctu Statistickych udajov pri poskytovani socidlnej sluzby z oblasti:

1. Identifikacné Gdaje o zariadeni socidlnych sluZieb (dalej len ,2S5“) (nazov ZSS, I1CO,
adresa webového portalu ZSS, telefén, email, udaje o Statutdrnom zastupcovi, adresa
sidla).

2. Zakladné udaje o ZSS (status poskytovatela socidlnej sluzby, idaje o druhu poskytovanych
socidlnych sluzbdch, ktoré ZSS poskytuje, o pocte zamestnancov, adresa miesta
poskytovania socidlnej sluzby, ak ma ZSS viacero DSS aich adresa nie je totoZna so
sidlom).

3. Zakladné udaje o zamestnancoch ZSS - pocet zamestnancov celkom, pocet odbornych
zamestnancov, pocet internych a externych zamestnancov, pocet vzdelavacich aktivit pre
odbornych zamestnancov vratane Udajov o sp6sobe vzdeldvania a informacie, v ktorych
oblastiach zamestnanci ZSS Ziadaju rozsirit si svoje odborné vedomosti.

4. Udaje o prijimateloch - Gdaje tykajlce sa sposobilosti na pravne tkony prijimatelov
a predloZenia ndvrhov ZSS na zmenu spoOsobilosti na pravne Ukony prijimatelov, Udaje
tykajuce sa zamestnania prijimatelov socialnej sluzby, kontakty prijimatelov s rodinou, so
socialnym/spolo¢enskym prostredim, vlastnictvo hnutelnych veci prijimatelom, sikromie-
velkost izieb, moznost ich uzamykania, ekonomicka situacia prijimatelov - vySka a druh
doéchodku, vyska ekonomicky opravnenych nakladov na poskytovanu socidlnu sluzbu,
vyska Uhrady za poskytovanu socialnu sluzbu.

5. Udaje o podmienkach poskytovanej socidlnej sluiby v oblasti tykajlcej sa: zdravotnej
starostlivosti prijimatelov, telesného a netelesného obmedzenia, bezbariérovosti
objektov, sukromia a intimity prijimatelov predovsetkym pri Ukonoch osobnej hygieny,
moznosti prijimatelov podavat DSS podnety a staznosti.

V zdverecnej Casti dotaznika dostali ZSS priestor na vyjadrenie sa k alternativnemu hodnoteniu
kvality poskytovanej sluzby, na zhodnotenie silnych a slabych stranok ZSS a na predloZenie
navrhov na systémové zmeny pri poskytovani socialnej sluzby.

Vyhodnotenie Udajov zo zaslanych dotaznikov bude uskuto¢nené v priebehu 1. polroka 2017.
Nasledne budu v dotazniku uvadzané skutocnosti overované osobnym monitorovanim
dodrziavania prav prijimatefov vo vybranych DSS. Predpokladany termin ukoncenia
monitoringu dodrZiavania prav os6b so zdravotnym postihnutim v domovoch socialnych
sluzieb s celoro¢nou pobytovou formou je 31. december 2017.
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Udaje ziskané z dotaznika a z osobného monitorovania budd podkladom pre:

a) podavanie navrhov a odporucani v pripade zistenia, Ze pri poskytovani sociadlnej
sluzby v DSS doslo k porusSeniu alebo k ohrozeniu prav oséb so zdravotnym
postihnutim,

b) predloZenie navrhu na zmenu platnej legislativy v pripade zistenia, Ze prava os6b so
zdravotnym postihnutim priznané v Dohovore o pravach oséb so zdravotnym
postihnutim nie su aplikované do narodnej legislativy a praxe.

4.5.3 ZAVERY, POZNATKY, ODPORUCANIA

V suvislosti so vzniknutymi problémami pri zasielani dotaznika na adresy ZSS ziskané
z Centralneho registra, ako iz dbévodu, Ze Centrdlny register je verejne dostupny zoznam
a aktualne informacie o poskytovateloch socidlnych sluzieb vratane kontaktov na nich su
dolezité pre zaujemcov o socialnu sluzbu, budem odporucat novelizaciu zakona o socidlnych
sluzbach.

1. Podlazakona o socidlnych sluzbach je vy$si Gzemny celok povinny predkladat MPSVaR SR
aktualizovany register poskytovatelov socidlnej sluzby Stvrtroéne. Vzhladom na vyssie
uvedené navrhnem povinnost vyssieho Uzemného celku predkladat MPSVaR SR
aktualizovany register poskytovatelov socidlnej sluzby mesacne, do 8 dni nasledujuceho
mesiaca.

2. Zaroven navrhnem, aby bola legislativne stanovena lehota aj na aktualizaciu Centralneho
registra, ktory vedie MPSVaR SR.

125



5. SPOLUPRACA S INSTITUCIAMI POSOBIACIMI V OBLASTI PRAV
0SOB SO ZDRAVOTNYM POSTIHNUTIM

Pri vykone pésobnosti komisdra pre osoby so zdravotnym postihnutim, ktoru
zameriavam na odstranovanie porusovania prdv 0sob so zdravotnym postihnutim, povazujem
za mimoriadne doleZité nadviazanie spoluprace s mimovladnymi organizdciami, ktoré posobia
v oblasti ochrany prav osob so zdravotnym postihnutim. Podla § 10 Zakona o komisaroch,
komisar pre osoby so zdravotnym postihnutim vykondva svoju posobnost aj v Gzkej sucinnosti
s osobami so zdravotnym postihnutim priamo alebo prostrednictvom organizacii p6sobiacich
v oblasti prav os6b so zdravotnym postihnutim, pricom konzultuje s osobami so zdravotnym
postihnutim veci, ktoré sa ich tykaju, skima nazory os6b so zdravotnym postihnutim,
podporuje ich zaujem o verejné otazky a podporuje zvySovanie povedomia o pravach osoby
so zdravotnym postihnutim v spoloc¢nosti.

Od zaciatku vykonu funkcie komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim som sa
zamerala na vytvorenie ¢o najsirSej spoluprace s mimovladnymi organizdciami, so subjektami,
ktoré maju vyznamnu ulohu v poskytovani pomoci ludom so zdravotnym postihnutim, ale aj
so Skolami za ucelom Sirenia informdcii avzdeldvania Studentov o prdvach o0séb so
zdravotnym postihnutim. Podrobne som o tychto aktivitach informovala na webovom portali
komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim www.komisarprezdravotnepostihnutych.sk.

O zadati vykonu ¢&innosti Uradu komisdra som v priebehu marca 2016 informovala
elektronickou postou zastupcov vsetkych ministerstiev v Slovenskej republiky, zastupcov
vy$Sich Uzemnym celkov, zastupcov miest a obci, zdstupcov Narodnej rady obdanov so
zdravotnym postihnutim v Slovenskej republike ajej ¢lenskych organizacii, zastupcov
mimovladnych organizacii obhajujucich prava os6b so zdravotnym postihnutim.

Zastupcov uvedenych organizacii som zaroven poZiadala, aby o zaéati ¢&innosti Uradu komisara
informovali vsetky organizacie v ich zriadovatelskej p6sobnosti.

V roku 2016 som sa osobne a aj s kolegami z Uradu komisara, ztG¢astnila:
23 pracovnych stretnuti so zastupcami organov Statnej a verejnej spravy,
9 zasadnuti vyborov a zasadnuti odbornych pracovnych skupin,
4 pracovnych stretnuti so zastupcami akademickej obce,
29 pracovnych stretnuti so zastupcami mimovladnych organizacii,
14 aktivit organizovanych mimovladnymi organizaciami pri prilezitosti ich vyrocnych udalosti,
9 odbornych aktivit v spolupraci so zahrani¢nymi partnermi,
2 pracovnych stretnuti s poslancami Narodnej rady SR,
4 stretnuti so zastupcami médii,
11 ndvstev zariadeni socidlnych sluzieb.
Za desat mesiacov prace v roku 2016 sme sa zucastnili spolu 105 tychto aktivit.

5.1 SPOLUPRACA S ORGANMI STATNEJ A VEREJNEJ SPRAVY

Podla § 27 Zakona o komisaroch, komisar pri vykone svojej posobnosti spolupracuje
s prislusSnymi orgdnmi verejnej moci. Verejni moc Stat vykondva predovsetkym
prostrednictvom organov moci zakonodarnej, vykonnej a za urcitych podmienok ju modze
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vykondvat aj prostrednictvom dalsich subjektov. Organy verejnej moci si vyznamné tym, ze
rozhoduju o pravach a povinnostiach inych oséb.

S cielom nadviazania spoluprace som sa ako komisadrka pre osoby so zdravotnym
postihnutim azamestnanci Uradu komisara v priebehu roku 2016 stretla sverejnou
ochrankynou prav a komisarkou pre deti, so Statutarnymi zdstupcami/zastupkynami, resp.
zamestnancami Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny SR, Ustredia prace, socidlnych
veci a rodiny Bratislava, Centra pravnej pomoci, Zboru vizenskej a justi¢nej straze, Uradu pre
dohlad nad zdravotnou starostlivostou, Uradu Trnavského samospravneho kraja, Slovenského
Statistického uradu SR, Slovenského narodného strediska pre ludské prava, zastupcami Mesta
Zlaté Moravce, Mesta Zvolen, Socialnej poistovne, Mestskej Casti Bratislava-Karlova Ves,
odboru prevencie kriminality Ministerstva vnutra, Nemocnice pre obvinenych a odsudenych
a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody v Trencine, Generdlnej prokuratiry SR, Uradu
komisara pre deti.

S ndvrhom na spolocné pracovné stretnutie, ktorého vecnou naplfiou bolo predstavenie
Uradu komisdra a uplatfiovanie ¢ldnkov Dohovoru o pravach 0sob so zdravotnym postihnutim
v jednotlivych rezortoch, som v 2. polroku 2016 listom oslovila aj Statutarnych zastupcov
Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky, Ministerstva Skolstva, vedy,
vyskumu a Sportu Slovenskej republiky, Ministerstva kultdry Slovenskej republiky,
Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky, Ministerstva dopravy a vystavby Slovenskej
republiky a Ministerstva spravodlivosti.

Z podani 0s6b so zdravotnym postihnutim, ktoré boli v priebehu roka doru¢ené, na Urad
komisara vyplyva, Ze [udia so zdravotnym postihnutim maju zaujem byt pracovne aktivni
a podielat sa na presadzovani svojich prav. | napriek tomu, Ze v niektorych organizaciach je
zamestnavanie [udi so zdravotnym postihnutim okrajovou témou, na Slovensku su aj vynimky.
S prikladmi dobrej praxe — zamestndvania ludi so zdravotnym postihnutim, som sa bola spolu
so zamestnancami Uradu komisara osobne oboznamit na Mestskej policii Zlaté Moravce a na
Mestskej policii Zvolen, kde ludia so zdravotnym postihnutim cez kamerovy systém dohliadaju
na dodrziavanie verejného poriadku v meste. Nasledne som bola informovana aj o vytvoreni
chrdneného pracoviska na Mestskej policii Stara Turd, ktorad sa spolu s dalSimi mestskymi
policiami zapojila do projektu Eurdpskeho socidlneho fondu a takymto sp6sobom prispela
k zamestnaniu o0s6b so zdravotnym postihnutim.

Velky vyznam z hladiska spoluprace s instituciami, ktoré pésobia v oblasti ludskych prav,
mali aj pracovné stretnutia s odbornikmi na zasadnutiach vyborov Rady vlady SR, ktora je
odbornym, koordina¢nym a konzultativnym organom vlady Slovenskej republiky v réznych
oblastiach a na zasadnutiach Vyborov zriadenych pri MPSVaR SR, ktoré koordinuju
a kontroluju opatrenia zamerané na ludské prava. V priebehu roka 2016 som sa zucastnila na
zasadnutiach: Vyboru pre osoby so zdravotnym postihnutim Rady vlady SR pre ludské prava,
narodnostné mensiny a rodovu rovnost, Rady vlady SR pre prava seniorov a prispésobovanie
verejnych politik procesu starnutia populacie, Vyboru pre osoby so zdravotnym postihnutim,
pracovnej skupiny Ndarodného programu rozvoja Zivotnych podmienok obéanov so
zdravotnym postihnutim, Vyboru expertov pre deinstitucionalizaciu, pracovnej skupiny
organizovanej na MPSVaR SR na tému "Ludské prdva v socidlnych sluzbach (priprava
metodiky) a tieZ na zasadnuti Rady seniorov, ktora je poradnym organom starostu mestskej
Casti Bratislava — Petrzalka.
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Nadviazanie spoluprace s orgdnmi $tatnej a verejnej spravy v Cislach:
21 pracovnych stretnuti,
2 stretnutia za Ucelom podpory prikladov dobrej praxe v oblasti zamestnavania os6b so
zdravotnym postihnutim na mestskych policiach,
9 Ucasti na zasadnutiach vyborov a pracovnych skupin.

5.2 SPOLUPRACA S AKADEMICKOU OBCOU

Snaha nastartovat spolupracu s akademickou obcou a realizovat spolo¢né programy a
projekty je vedend najmd mojim zaujmom, ako komisarky pre osoby so zdravotnym
postihnutim, zvySovat povedomie o pravach osdb so zdravotnym postihnutim. Za Gcelom
rozvinutia tvorivej spoluprace som spolu s kolegami z Uradu komisara vroku 2016
zorganizovala pracovné stretnutie a na Urade komiséra privitala predstavitelov Univerzity
Komenského v Bratislave, Trnavskej univerzity v Trnave. Rokovali sme o alternativnych
formdch tvorivej spoluprdce, ktoré by boli pre obe strany vzdjomne prospesné. Vysledkom
pracovného stretnutia bola dohoda o uzavreti memoranda o spolupraci. PredbeZne bola
spoluprdca vymedzena do troch oblasti:

1. vyskumné aktivity Studentov univerzity pre potreby monitorovania dodrziavania prav oséb
so zdravotnym postihnutim a prieskumov zameranych na sledovanie stavu a vyvoja

v oblasti prav os6b so zdravotnym postihnutim,

2. odborné staze 3tudentov priamo na Urade komisara, po absolvovani vybranych
predmetov reflektujicich problematiku oséb so zdravotnym postihnutim,
3. organizovanie odbornych podujati.

Vyznamné a zaujimavé bolo tiez stretnutie s docentkou Slovenskej technickej univerzity
v Bratislave zamerané na univerzalne navrhovanie objektov komunitnych sluzieb
a identifikdciu architektonickych bariér v prostredi a's dekankou Pedagogickej fakulty UK
zamerané na spolupracu pri dobrovolnickej ¢innosti Studentov, predmetom ktorej je pomoc
ludom so zdravotnym postihnutim.

Nadviazanie spoluprace s akademickou obcou v Cislach:

4 pracovné stretnutia zamerané na nadviazanie spoluprace,
2 dohody o uzavreti memoranda o spolupraci.

5.3 SPOLUPRACA S MIMOVLADNYMI ORGANIZACIAMI A ICH CLENMI

Ako komisarka pre osoby so zdravotnym postihnutim a kolegovia Uradu komisara sme od
samého zaciatku fungovania Uradu komisdra organizovali a zU&astfiovali sa stretnuti so
zastupcami mimovladnych organizacii pésobiacimi v oblasti ochrany prav osob so zdravotnym
postihnuti. Ciefom bolo nadviazat spolupracu, informovat o postaveni a kompetenciach
komisdarky a zamestnancov Uradu komisara, ale tiez konzultovat a pomahat riesit otazky, ktoré
sa dotykaju o0s6b so zdravotnym postihnutim, zapojit sa do aktivit na podporu ich zaujmov.
Témou stretnuti bola tiez informacia o kompetencidch a moznostiach komisara pre osoby so
zdravotnym postihnutim, o Glohach Uradu komisara, o moznostiach obratit sa s podnetom na
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komisarku v pripade, ak sa osoby domnievaju, Ze bolo porusené pravo osoby so zdravotnym
postihnutim ale aj predstavenie skidsenosti a prikladov dobrej praxe.

S cielom nadviazania spoluprace som sa spolu s kolegami Uradu komisara v priebehu roka
2016 stretla so Statutarnymi zastupcami/zastupkynami alebo zamestnancami Narodnej rady
obcéanov so zdravotnym postihnutim v Slovenskej republike, Asociacie organizacii sluchovo
postihnutych v SR — AOSP, o.z., Organizacie muskularnych dystrofikov v SR o. z., Spolo¢nost
Parkinsonikov Slovenskej republiky, CVEK—- Centrum pre vyskum etnicity a kultary,
spolo¢nosti DATAROOM s.r.0., Asocidcie organizacii zdravotne postihnutych ob¢anov v SR,
Asociacie na ochranu prav pacientov Slovenskej republiky, Republikovej centraly Zdruzenia na
pomoc lludom s mentalnym postihnutim v Slovenskej republike, zastupcom Trnka n.o.,
Slovenského zvazu telesne postihnutych, neziskovej organizacii EPIC, Asocidacie Marfanovho
syndromu, Spolo¢nosti na pomoc osobam s autizmom, Trnavskej asociacie sluchovo
postihnutych TASPO, Unie nevidiacich a slabozrakych Slovenska, Rady pre poradenstvo
v socialnej préci, Agentlury podporovaného zamestndvania n.o., Obcianskeho zdruzZenia
Slovensky pacient, ZdruzZenia uZivatelov kochlearnych implantatov, obcianskeho zdruzenia
KRANIO, Platformy rodicov deti so zdravotnym znevyhodnenim, TENENET o.z., nadacie
PONTIS a generalnym sekretdrom Unie miest Slovenska Bratislava.

Vyznamnym zdrojom prehibenia spoluprace je Uast na podujatiach a aktivitach
organizovanych mimovladnymi organizaciami a na stretnutiach s ich ¢lenmi. V priebehu roka
som sa osobne aaj s kolegami Uradu komisara, zu&astnila niekolkych vzacnych podujati
organizovanych mimovladnymi organizaciami, ako napr.: slavnostny vecer ,Slovensko bez
bariér”, slavnostny koncert k vyrociu zaloZenia Ligy za dusevné zdravie, Galavecer ,,Oskar bez
bariér”, Den krivych zrkadiel, kampan Belasy motyl, 12. ro¢nik Abilympiady Slovenského zvazu
sklerézy multiplex, Vytvarny salén ZPMP 2016, oficidalne privitanie Slovenskej paralympijskej
vypravy z Paralympijskych hier RIO 2016, Medzinarodny den nepocujucich v Pidchove, XX.
jubilejny rocnik benefiéného koncertu Slovenského zvazu telesne postihnutych, galavecer
Human Integra Cup, beneficia SZSM ,,SIneénica vdaky SZSM*, 27. snem Zdruzenia miest a obci
Slovenska, XXVII. snem Unie miest Slovenska, vyroénd schddza zastupcov 31 organizacii
zdruZzenych v Asociacii organizacii zdravotne postihnutych ob¢anov SR, na zasadnuti vyboru
Narodnej rady obc¢anov so zdravotnym postihnutim v SR.

Spolupraca s mimovladnymi organizaciami v Cislach:

28 pracovnych stretnuti so zastupcami mimovladnych organizacii,
14 Gcasti na aktivitach organizovanych mimovladnymi organizaciami.

5.4 MEDIA A KOMUNIKACIA S VEREJNOSTOU

Podla § 10 ods. 1 pism. d) zakona o komisdrovi, komisar pre osoby so zdravotnym
postihnutim podporuje zvySovanie povedomia o pravach os6b so zdravotnym postihnutim.
U&innym ndstrojom na zvy$ovanie povedomia a informovanosti verejnosti o pravach oséb so
zdravotnym postihnutim a o uplatfiovani tychto prav si média.

Hlavnym cielom v komunikacii s médiami v roku 2016 bolo predovsetkym informovat
verejnost o zadati vykonu €innosti komisérky, o jej poslani a kompetenciéch, o zriadeni Uradu

komisara a o jeho ulohach. V priebehu roka sa komunikacia s médiami rozsirila o spravy o
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¢innosti komisarky, ako aj o odborné stanoviskd, postoje a vyjadrenia komisarky k otazkam
novindrov k témam tykajucich sa prav oséb so zdravotnym postihnutim. Cieflom komunikacie
s médiami bolo aj prostrednictvom médii informovat ludi so zdravotnym postihnutim akym
sposobom a kde mozu riesit svoj problém a zaroven posilnit ich sebaddveru na prikladoch
dobrej praxe, ako aj poukdzat na nespravne postoje a rozhodnutia zasahujice do prav osob
so zdravotnym postihnutim.

Informécie o aktivitach a ¢innosti komisarky a Uradu komisara, o stanoviskach a vyjadreniach
komisarky k medializovanym pripadom 0sbb so zdravotnym postihnutim, boli v priebehu roka
2016 zverejnené:

- v Casopisoch: CARISSIMI, Trnavsky Gong, Vozi¢kar, Informacie ZPMP v SR, To sme my
(ZPMP v SR ), Treti vek,

- vdennej tlaci: Plus1Den, Hospodarske noviny,

- vrelaciach rozhlasovej stanice SRO 1,

- v televiznych relaciach: televizne spravodajstva, relacia Cesty RTVS, reldcie Reportéri RTVS,
relacie Reflex TV Markiza,

- v medidlnom vystupe pre Ndrodnu radu sluchovo postihnutych,

- prostrednictvom 2 tlaovych sprav v TASR ku konkrétnym medializovanym pripadom osob
so zdravotnym postihnutim a 1 k zacatiu ¢innosti Uradu komisara,

- prostrednictvom newslettra komisarky pre osoby pre osoby so zdravotnym postihnutim,

- prostrednictvom informaénych letdkov Uradu komisdra,

- prostrednictvom webového portdlu www.komisarprezdravotnepostihnutych.sk,

- prostrednictvom webového portalu organizacii, ktoré sa zaoberaju prdvami os6b so
zdravotnym postihnutim.

Média a komunikacia s verejnostou v ¢islach:

7 medialnych vystupov,

8 prispevkov bolo publikovanych v dennej tlaci a ¢asopisoch,

3 tlacové spravy komisarky, z toho 1 tlacovd sprdvu k zacatiu Cinnosti a 2 ku konkrétnym
medializovanym pripadom os6b so zdravotnym postihnutim,

Na konci roka boli elektronickou posStou rozposlané viano¢né newslettre komisarky spolu

s informadciou o cinnosti v roku 2016 kancelarii prezidenta Slovenskej republiky, ¢lenom vlady

Slovenske] republiky, poslancom Narodnej rady SR a poslancom Eurdpskeho parlamentu,

zastupcom verejnej spravy, Statnej spravy, Uzemnej a miestnej samospravy a organizaciam

posobiacich v oblasti prav os6b so zdravotnym postihnutim.

5.5 MEDZINARODNA SPOLUPRACA

Medzindrodna spolupraca so zahranicnymi subjektmi a medzinarodnymi subjektmi, ktoré
sa podielaju na vykone prav osoby so zdravotnym postihnutim alebo ochrane prav osoby so
zdravotnym postihnutim je obrovskym zdrojom inSpirdcii a poznania toho, ako sa vnimaju
ludské prava os6b so zdravotnym postihnutim v zahranici. Napriek kratkemu obdobiu svojej
¢innosti, som ako komisarka pre osoby so zdravotnym postihnutim spolu s kolegami Uradu
komisara, venovala pozornost aj zaloZzeniu zakladov k cezhrani¢nej spolupréci. Cielom bolo
najma prezentovat pokrokové postavenie Uradu komisara v oblasti obhajoby prav fudi so
zdravotnym postihnutim, nadviazat zahrani¢né vztahy so zahraniénymi ombudsmanmi a
spoluprdcu so zastupcami medzinarodnych organizacii posobiacich v oblasti prav osob so
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zdravotnym postihnutim a taktiez cerpat z prikladov dobrej praxe. Vizitkou zaujmu
0 medzinarodnu spolupracu je:

Ucast komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim ako pozorovatelky na
medzinarodnej konferencii Eurépskeho féra zdravotného postihnutia, ktora sa konala
v irskom Dubline. Konferencia bola venovana ¢lanku 12 Rovnost pred zakonom Dohovoru
o pravach o0s6b so zdravotnym postihnutim. Pred c¢lenmi eurépskeho féra som
prezentovala vznik Uradu komisdra a podmienky novej pravnej Upravy tykajlucej sa
sudneho konania o spOsobilosti na pravne ukony ucinnej od 1. jula 2016 podla Civilného
mimosporového poriadku. Tiez bola U¢astnikom prezentovand informdacia o konstituovani
komisdra pre osoby so zdravotnym postihnutim, Uradu komisara a pésobnosti.

Ucast komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim na jednodfiovom workshope na
tému ,Vyuzitie EISF na deinstitucionalizaciu v Cechach a na Slovensku®, ktory sa konal
v budove Eurdpskeho parlamentu v Bruseli. Workshop zorganizovala a vSetky vydavky
hradila poslankyfia Eurépskeho parlamentu Mgr. Jana Zitanska, vdaka ¢omu bolo moiné
vymenit si skdsenosti redlne ziskané pri uplatiovani procesu deinstitucionalizacie
v Cechéch a na Slovensku. Na workshope vystupili zastupcovia slovenskej a ¢eskej $tatnej
spravy a neziskového sektora ako aj prijimatelia socidlnej sluzby z Domova sociadlnych
sluzieb Slatinka.

Uc¢ast komisérky pre osoby so zdravotnym postihnutim na konferencii o Glohe posunkovej
reci v kontexte multilingudlnej Eurépy v Bruseli v Eurépskom parlamente. Konferenciu
organizovala ¢lenka EP Helga Stevens, ktora sa identifikuje ako prvd Zena EP pouzivajlca
posunkovy jazyk, a ktora vedie kampan za prava hluchych a postihnutych fudi. Cielom
konferencie bolo poukdzat na to, Ze posunkovy jazyk je sucastou eurdpskeho
multikulturalneho a multilingualneho dediéstva a zvysit povedomie o situacii timoc¢nikov
posunkove] reci. Organizatorom Ucasti Slovenskej delegacie bol Mgr. Jaroslav Cehlarik,
riaditel TASPO - Trnava.

U&ast pravni¢ky Uradu komisara na 16. roéniku semindra o fudskych pravach a osobach so
zdravotnym postihnutim v ¢inskom Pekingu. Na seminari boli pritomni zastupcovia 53
krajin sveta. Hlavnou témou seminara bol Dohovor OSN o pravach os6b so zdravotnym
postihnutim a jeho implementacia v praxi,

stretnutie komisarky s velvyslancom USA s olympijskymi medailistami sledge hokeja a so
Sportovcami a zastupcami tohto Sportu na Slovensku ,

pracovné stretnutie komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim spolu s kolegami
Uradu komisara v rakiiskom Grazi so zastupcami neziskovej organizacie Atempo a pracovné
stretnutie s ombudsmanom pre osoby so zdravotnym postihnutim pre oblast Steiermark,
pracovné stretnutie s regionalnym koordinatorom pre Eurdpu v projekte Disability Rights
Promotion International — DRPI,

pracovné stretnutie so zastupcami budapestianskej pobocky medzinarodnej organizacie
MDAC - Mental Disability Advocacy Centre, ktorej hlavnym cielom je obhajovat a
zastupovat prava fudi s mentalnym postihnutim v strategickych pripadoch s pomocou
lokalnych advokatov,

pracovné stretnutie so zastupkyrnou organizacie Atempo z Grazu a zastupkynou Zdruzenia
zdravotne postihnutych Berlin.

Medzinarodna spolupraca v ¢islach:

4 Ucasti na medzinarodnych odbornych férach v zahranici,

2pracovné stretnutia v zahranic¢i zamerané na nadviazanie spoluprace a priklady dobrej praxe,
3 stretnutia konané so zastupcami zahrani¢nych organizacii v Bratislave.
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6. TIM KOMISARKY

6.1 URAD KOMISARA PRE OSOBY SO ZDRAVOTNYM POSTIHNUTIM

Urad komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim je pravnickd osoba zriadend
zakonom, podla § 12 Zadkona o komisaroch. Sidlom Uradu komiséra je Bratislava. Statutarnym
orgdnom Uradu komisdra je komisar pre osoby so zdravotnym postihnutim. Funkcia komisara
je verejna funkcia, ktora sa nevykondva v pracovnopravnom vztahu.

Urad komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim zacal vykondvat svoju ¢innost
driom 1. marca 2016 v priestoroch nachadzajucich sa v budove na adrese Racianska 153,
Bratislava. Budova Uradu komisdra je vratane jej vstupu, socidlneho zariadenia ako
i priestorov Uradu bezbariérové aspliia kritéria bezbariérovosti pre vietky osoby so
zdravotnym postihnutim. Pred budovou je osobam so zdravotnym postihnutim k dispozicii
bezbariérové parkovisko, ktoré mozu bezplatne vyuZivat. V pripade potreby je pre navstevy
Uradu zabezpedené aj bezplatné parkovanie v gard?ovom dome za budovou Uradu komisara.
Pre osoby so staZzenou mierou orientacie je zabezpeceny doprovod od vstupu do budovy az
do priestorov Uradu komisara.

Zamestnanci Uradu komisara patria do kategdrie zamestnancov pracujucich v pravnom
vztahu podla zdkona ¢. 552/2003 Z. z. o vykone prace vo verejnom zaujme v zneni neskorsich
predpisov. Zdkladnym ramcom pre plnenie tloh zamestnancov Uradu komisara su zavazky
Slovenskej republiky vyplyvajuce z Dohovoru o pravach oséb so zdravotnym postihnutim a z
Opéného protokolu k Dohovoru. Zamestnanci Uradu komisara sa pri plneni uloh riadia
Ustavou Slovenskej republiky, Zdkonom o komisaroch, pravnymi predpismi Slovenskej
republiky a internymi pravnymi aktami Uradu komisara.

Podavatelia podnetov mézu prist na Urad komisara kazdy pracovny den, v pondelok
a v stredu od 8,00 hod. do 18,00 hod, v utorok avo sStvrtok od 7,30 hod. do 17,00 hod.
a v piatok od 7,30 hod. do 15,00 hod. Podavatel podnetu ma moznost dohodnut si termin
stretnutia vopred telefonicky alebo prostrednictvom webového portalu komisarky pre osoby
so zdravotnym postihnutim.

Podrobnosti o vnutornych pomeroch Uradu komisara, o ¢innosti a povinnostiach
zamestnancov upravuje Statut Uradu komisdra pre osoby so zdravotnym postihnutim,
Organiza¢ny poriadok Uradu komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim a Pracovny
poriadok Uradu komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim.
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6.2 ORGANIZACNA STRUKTURA A PERSONALNE BUDOVANIE URADU
KOMISARA

Organizaéna $truktdra Uradu komisara je neoddelitelnou prilohou Statdtu Uradu
komisara. V zmysle tohto Statttu a Organizaéného poriadku sa Urad komisara organizacne
Cleni na referadty, svecnou ndpliou tak, aby boli zabezpecené vsSetky cinnosti podla
jednotlivych ¢lankov Dohovoru o pravach oséb so zdravotnym postihnutim. Zamestnanci
Uradu su v priame] riadiacej pdsobnosti riaditelky Uradu komisara. Od 1.marca 2016 do
31.maja 2016 bolo na Urade komisdra zriadenych 7 referatov:

(1) Referdt socidlnych sluzieb

(2) Referat sluzieb zamestnanosti a kompenzacii
(3) Referdt rodiny a porucenskej agendy

(4) Referdt zdravotnictva a socidlneho poistenia
(5) Referdt trestnopravnej a stavebnej agendy
(6) Referat monitoringu, legislativy a vzdeldvania
(7) Referat registratury a styku s verejnostou

Na zéklade poctu podnetov, s ktorymi sa na komisarku zacali obracat osoby so Ziadostou
o posudenie porusenia prav os6b so zdravotnym postihnutim, doslo k prehodnoteniu naplne
agendy niektorych referdtov a k posilneniu Referdtu sluzieb zamestnanosti a kompenzacii
o 1 miesto pravnika. Zmena referdtov bola Uc¢innd od 1.juna 2016 nasledovne:
(1) Referat registratury a styku s verejnostou
(2) Referat sluzieb zamestnanosti a kompenzacii
(3) Referadt obclianskopravnej a rodinnej agendy
(4) Referdt zdravotnictva a socialneho poistenia
(5) Referat bezbariérovych pristupnosti
(6) Referat socialnych sluzieb a vzdelavania

2 referenti! |

1 odborny referent! 1 odborny referent 1 odborny referent} i 1odborny referent]

V zmysle odporucani uvedenych v Dolozke vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na
zamestnanost vo verejnej sprave a financovanie navrhu Priloha €. 13a k navrhu Zakona
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o komisaroch a na zaklade schvalenej vysky dotécie zo §tatneho rozpoctu, mal Urad komisara
v roku 2016 vytvorenych 9 funkénych miest, ato nasledovne: 1 miesto riaditelka Uradu
komisdra, 6 miest odborni zamestnanci (odborni referenti) a 2 miesta ostatni zamestnanci
(referenti). Podla skutoéného stavu bolo na Urade komisara v roku 2016 v pracovnom pomere
9 zamestnancov, z toho do 31.oktdébra 2016 bolo 8 zamestnancov na plny pracovny Uvazok a 1
zamestnanec na polovi¢ny pracovny uvazok, a v obdobi od 1. novembra 2016 do 31.decembra
2016 bolo v pracovhom pomere 10 zamestnancov, z toho 7 na plny pracovny uvazok a 3
zamestnanci na polovicny pracovny uvazok. Vsetci zamestnanci maju ukoncené vysokoskolské
vzdelanie najmenej 2. stupnia.

Vyber a nastup zamestnancov do pracovného pomeru na jednotlivé pracovné pozicie
bol na Urade komiséra realizovany postupne, podla splnenia kritérii pozadovaného vzdelania
(stupent a zameranie) a po preukdzani pozadovanych odbornych znalosti a osobnostnych
vlastnosti a predpokladov. Vyberové konanie zamestnancov na Referat socialnych sluzieb,
Referat sluzieb zamestnanosti a kompenzacii, Referat zdravotnictva a socidlneho poistenia,
bolo zverejnené na webovom portdli www.profesia.sk a na webovom portali komisarky pre
osoby so zdravotnym postihnutim www.komisarprezdravotnepostihnutych.sk od 14.marca
2016. Nakolko pracovné pozicie boli vzhlfadom na bezbariérové riesenie Uradu komiséra
vhodné aj pre osoby so zdravotnym postihnutim, bola informdcia o vyhlasenom vyberovom
konani rozSirend medzi osoby so zdravotnym postihnutim prostrednictvom Ndarodnej rady
obcanov so zdravotnym postihnutim.

Tabulka ¢.1

Pracovna pozicia zamestnancov Uradu komisara Pracovny pomer | Pracovny
od uvazok

riaditelka Uradu komisara 1.marca 2016 plny

referent na Referate registratiry a styku s verejnostou 1.marca 2016 plny

odborny  referent -  pravnicka na  Referdte | 1.marca 2016 piny

obcianskopravnej a rodinnej agendy

odborny referent — pravnicka na Referate bezbariérovych | 1.aprila 2016 plny

pristupnosti

odborni referent — Specidlna pedagogi¢ka na Referate | 1.mdja 2016 plny

socialnych sluzieb a vzdelavania

odborny referent — pravnik na Referdte zdravotnictva a | 1.juna 2016 plny

socialneho poistenia

odborny referent — pravnicka na Referate sluzieb | 1.juna 2016 plny

zamestnanosti a kompenzacii

odborny referent — pravnicka na Referate sluzieb | 13.juna 2016 plny

zamestnanosti a kompenzacii

referent na Referate registratiry a styku s verejnostou 13.juna 2016 polovicny

referent na Referate registratiry a styku s verejnostou 21.novembra polovicny
2016

Okrem zamestnancov, ktori plnili tlohy Uradu komisara v riadnom pracovnom pomere,
bolo uzatvorenych 7 dohdd o praci vykonavanej mimo pracovného pomeru a to na:
- spracovavanie miezd zamestnancov Uradu komisara,
- komplexné spracovavanie uUctovnictva,
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- vyvoj webového portdlu komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim,
- upratovanie priestorov Uradu komisara. Urad komisara sa aktivne zapojil do projektu

obcianskeho zdruzenia SPOSA (Spolo¢nost na pomoc osobam s autizmom) s ndzvom ,, Autisti
v praci“, so sloganom ,Kazdd firma ma svojho autistu” auzatvoril dohody o praci
vykondavanej mimo pracovného pomeru so 4 mladymi muZzmi so zdravotnym postihnutim
z tohto zdruZenia, na upratovanie priestorov Uradu komisdra.

6.3. ZHODNOTENIE CINNOSTI V CiSLACH

V stlade so Zakonom o komisaroch Urad komisara plni UGlohy spojené s odbornym,

organizacnym a materidlno-technickym zabezpecenim cinnosti komisarky. Komisarka méze
v stlade so zdkonom o komisdrovi poverit riaditelku Uradu komisara alebo zamestnanca
Uradu komisara plnenim nasledovnych uloh:

poZadovat Udaje na Ucely posudenia dodrziavania prav osoby so zdravotnym postihnutim
a na Ucely monitorovania dodrZiavania prav osoby so zdravotnym postihnutim (§ 10 ods.
2 pism. a) bod 1. Zdkona o komisaroch)

pozZadovat kdpie spisovej dokumentacie na ucely posudenia dodrZiavania prav osoby so
zdravotnym postihnutim vrdtane képii dokladov, obrazovych zaznamov, zvukovych
zdznamov alebo obrazovo-zvukovych zdznamov (§ 10 ods. 2 pism. a) bod 2. Zakona
o komisaroch),

hovorit aj bez pritomnosti tretich os6b s osobou so zdravotnym postihnutim, ktora je
umiestnena v mieste, kde sa vykonava vazba, trest odiatia slobody, detencia, ochranné
lieCenie, ochranna vychova alebo Ustavné lie¢enie, alebo v mieste, kde sa vykonava
Ustavna starostlivost, vychovné opatrenie alebo predbezné opatrenie podla osobitného
predpisu, okrem vykonu opravnenia podla § 10 ods. 2 pism. b) Zdkona o komisaroch
v mieste, kde sa vykondva koltzna vazba.

Komisarke bolo v roku 2016 dorucenych 466 podani, z toho:

144 podani vo veci pefiaznych prispevkov na kompenzaciu tazkého zdravotného postihnutia,
27 podani tykajucich sa sluzieb zamestnanosti,

82 podani z oblasti zdravotnej starostlivosti a socidlneho poistenia,

58 podani z oblasti obc¢ianskoprdvnej a rodinnopravnej agendy

42 podani tykajucich sa bezbariérovej pristupnosti,

32 podani z oblasti socialnych sluzieb,

18 podani zameranych na vzdelavanie,

63 Ziadosti o poskytnutie poradenstva.

Z podnetov vybavenych v roku 2016 v pocte 212 bolo konstatované porusenie Dohovoru
o pravach osob so zdravotnym postihnutim v 49 pripadoch.
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6.4. WEBOVY PORTAL KOMISARKY PRE OSOBY SO ZDRAVOTNYM
POSTIHNUTIM

Kficovym komunikaénym ndstrojom udradu vo vztahu kSirokej verejnosti, ale aj
k zamestnancom Uradu, je webovy portal komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim.
Mam zdujem transparentne viest Urad komisara a zverejfiovat udaje, prostrednictvom
ktorych je prezentovana nielen &innost komisérky, ale aj vietkych zamestnancov Uradu. Za
tym ucelom som vytvorila a nadalej vyvijam portal www.komisarprezdravotnepostihnutych.sk
na ktorom su poskytované aktudlne informdcie:

- o praci komisarky a zamestnancov Uradu komisara,

- 0 priebehu vybavovania podnetov a oblastiach zdsahu do prav oséb so zdravotnym
postihnutim a ich grafické znazornenie,

- o monitoringoch a ich vysledkoch, vratane zobrazenia v prehladnych grafoch,

- o dodavatelskych zmluvéch a faktdrach,

- 0 aktualnych zakonoch v oblasti prav oséb so zdravotnym postihnutim, legislativnych
zmenach s moznostou pre verejnost predkladat pripomienky k navrhom legislativnych
zmien,

- o stanoviskach komisarky vo veciach dodrZiavania prdv os6b so zdravotnym postihnutim.

Komisarka a zamestnanci Uradu kladd déraz na pravidelnd aktualiziciu webového
portalu komisarky, s ciefom prinasat verejnosti aktualne informacie.

Portal tiez plni funkciu informaéného systému pre zamestnancov prostrednictvom
intranetu Uradu.

Intranet poskytuje elektronické zazemie pre chod uradu. Zabezpecluje elektronicku
evidenciu podnetov, sledovanie aktivit zamestnancov k podnetom a ostatnym pracovnym
procesom, evidenciu vykazov prace a dochdadzky, poskytuje pristup k zdielanému internému
kalendaru, evidenciu a kontrolu uloh, dokumentovy sklad a adresar firiem a os6b.

Portal komisarky spifia kritéria dostupnosti aj pre ob&anov so zrakovym postihnutim,
nakolko umozZnuje Upravu textu zvacSenim pisma. Niektoré materialy, vratane Dohovoru, su
pre osoby s tazkym zdravotnym postihnutim pristupné v lahko citatelnej forme.

Délezitou funkcionalitou webového portalu je moznost pre osoby podavat podnet
elektronicky cez , podat podnet“, s vyberom mozZnosti ,podat elektronicky”. TaktieZ je
mozné si cez webovy portal dohodnut elektronicky termin stretnutia podania podnetu osobne
— Ustne do zépisnice, cez ,podat podnet”, s vyberom mozZnosti ,podat osobne”. Ciefom je
zabezpeit, aby kazdy podavatel podnetu mohol komunikovat s tym zamestnancom Uradu,
ktory sa uvedenej problematike odborne venuje.

Webové sidlo komisarky pre osoby so zdravotnym postihnutim bolo vytvorené v decembri
2015. Prostrednictvom webu zacali byt poskytované informdcie od februara 2016, ku koncu
roka 2016 bolo zaznamenanych 20 797 unikatnych navstevnikov.
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6.5. VZDELAVANIE ZAMESTNANCOV

Odborné vzdeldvacie aktivity boli pre zamestnancov Uradu komisdra realizované
internou a externou formou. Internou formou sme vsetci absolvovali cyklus 3 vzdelavacich
aktivit, na tému: ,,Firemnad kultira a komunikacia“, ,,Komunikacia s problémovymi klientami®,
»Prezentacia ako ndstroj Uspesného manazéra®“.

Zo vzdelavacich aktivit externou formou sme vsetci zamestnanci s velkym zaujmom
a pozitivnym ohlasom absolvovali kurz posunkového jazyka, ktorého lektorkou bola
odbornic¢ka na posunkovy jazyk. Cielom kurzu bolo ozrejmit si, ¢o je posunkovy jazyk, ako
vznikd posunkova slovna zasoba, aké su pravidla komunikacie s nepocujucimi, ale tieZ osvojit
si zaklady posunkovej rec¢i a prispiet tak k odburaniu komunikacénych bariér s osobami so
sluchovym postihnutim. Externé vzdeldvania boli tiez realizované profesijnymi organizaciami
v oblasti personalistiky, registratiry, BOZP a PO, ochrany osobnych udajov, vedenia
sluzobnych motorovych vozidiel.

MozZnosti vymeny skusenosti z dobrej praxe, obohatenie o nazory a poznatky
odbornikov, ale tie? odborna diskusia, viedli zamestnancov Uradu komisara k ucasti na
réznych odbornych konferenciach, seminaroch, odbornych diskusidch. Na mnohych z tychto
podujati boli aktivni - predniesli prispevky, prezentovali ¢innost Uradu komisara, odpovedali
na mnozstvo otazok. Zucastnili sa napr. na konferencii SocioFéra zameranej na inkluzivny trh
prace, na konferencii Spolku pre nepocujucich zameranej na problematiku oséb so sluchovym
postihnutim, na vyro€nej konferencii Asociacie Marfanovho syndrému, na vyrocnej
konferencii tazko telesne postihnutych a vozickarov, na odbornej diskusii na tému "V¢éasna
intervencia a diagnostika", na konferencii na tému ,Zneuzivanie a nasilie na starSich- novy
fenomén ana tému "Vzdeldvame deti férovo", na Il. medzinarodnej vedecko-odbornej
konferencii na tému "V¢asna intervencia", na medzindrodnej konferencii v Bratislave na tému
"Dohovor OSN a pretavenie odporucani do ¢inov", organizovanej NROZP v SR, na panelovej diskusii
na tému ,Bariéry a diverzity ", na konferencii "Kazda firma potrebuje svojho autistu", na 5.
roéniku Medzindrodného dfa ludskych prav na Fakulte socidlnych a ekonomickych vied UK
Bratislava, na semindri na tému "Podporované zamestndvanie", na konferencii "Byt
nepocujucim v spolo¢nej Eurdpe" a na konferencii Muzeum pre vietkych, Komplexné socidlne
sluzby pre deti a mladych fudi so zdravotnym postihnutim v regidéne Stara Lubovnia.

Ucast zamestnancov na niektorych odbornych vzdeldvacich aktivitich vak bola
limitovana finanénymi moznostami Uradu komisara.

DoleZité je tie spomenut vzdeldvaciu aktivitu, ktord Urad komisara organizoval pre
osoby so zdravotnym postihnutim, ktoré maja zaujem sa uplatnit na trhu prace. Tato
vzdeldvacia aktivita bola zamerana na pripravu ludi so zdravotnym postihnutim ako zvladnut
prijimaci pracovny pohovor.

Vzdelavacie aktivity v Cislach:

16 odbornych konferencii, semindrov, odbornych diskusii, na ktorych sme sa zucastnili,
9 odbornych vzdelavani externou a internou formou, ktoré sme absolvovali,
1 vzdeldvaci seminar pre osoby so zdravotnym postihnutim, ktory sme realizovali.
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6.6. ROZPOCET A JEHO CERPANIE

Podla zédkona o komisarovi, vykon funkcie komisarky a ¢innost Uradu komisara su
financované z dotdcii zo Statneho rozpoctu podla zdkona €. 523/2004 o rozpoctovych
pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov. Takato forma
financovania je plne v stlade s Parizskymi principmi. Urad komisdra zostavuje svoj rozpocet
prijmov avydavkov, pricom vySku jednotlivych vydavkovych poloZiek urci na zaklade
celkového limitu vydavkov. Podrobnosti o Strukture rozpoctu prijmov a vydavkov su upravené

v $tattte Uradu komisara.

Dotdacia na rok 2016 bola Uradu komisara schvélena Narodnou radou Slovenskej
republiky podla kvantifikacie uvedenej v DoloZke vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na
zamestnanost vo verejnej sprave a financovanie navrhu, v celkovej vyske 318 046,- Eur, z toho
283 046,- Eur bezné vydavky a 35 000,- Eur kapitalové vydavky. Podla Dolozky vplyvov na
rozpoCet verejnej sprdvy, na zamestnanost vo verejnej sprave a financovanie navrhu,
vzhladom na skutoénost, 7e Urad komisara bolo potrebné vybudovat a bolo potrebné
zabezpedit priestorové, materidlne a technické potreby, navrhovana vyska dotacie na bezné
vydavky a kapitalové vydavky, bola iba odhadovana.

Na zaklade Ziadosti komisarky o uvolnenie financnych prostriedkov, ktoré neboli na zriadenie
Uradu komisdra vyéerpané v roku 2015, a ktoré boli v $tatnom rozpocte planované za Géelom
vybudovania uradu, boli Ministerstvom financii SR uvolnené a Uradu komisara zaslané
kapitalové vydavky v sume 7 500,-Eur a beZné vydavky v sume 7 500,- Eur.

V roku 2016 bola Uradu komisara poskytnutd dotdacia zo $tatneho rozpoétu vo vyske 333 046,-
Eur, ztoho bezné vydavky 290 546,-Eur a kapitalové vydavky 42 500,-Eur. Tato dotdcia zo
$tatneho rozpoctu bola jedinym zdrojom prostriedkov potrebnych na ¢innost Uradu komisara.
Okrem mzdovych prostriedkov (od vzniku Uradu komisara od 1.marca 2016) boli z beZnych
vydavkov cerpané financné prostriedky predovsetkym na materidlno-technické vybavenie a
na prevadzku Uradu komisara, najma na nakup softvéru, vypoctovej techniky a antivirového
programu, nakup kanceldrskych potrieb, Cistiacich prostriedkov, nakup ndbytku na zriadenie
sekretaridtu, stolov askriniek do zasadacich miestnosti, kanceldrskych kresiel pre
zamestnancov, telekomunikaénej techniky, odbornej pravnickej literatury, na prevadzkové
naklady spojené s najmom a energiou, na vSeobecné sluzby, pravny systém EPI, na cestovné,
na povinné skolenia, tla¢ informacénych letdkov, sluzobné cesty, ktoré boli spojené aj s
preSetrovanim podnetov obéanov so zdravotnym postihnutim v radmci celého Slovenska,
kedZze mnohi zdoévodu zdravotného postihnutia nie su schopni cestovat, nie su im
poskytované kompenzécie socidlnych désledkov a nemaju finanéné prostriedky na cestovanie.

Skutoéné éerpanie dotacie na bezné vydavky Uradu komisara k 31.decembru 2016 bolo vo
vySke 290 538,22 Eur. Nevycerpané financné prostriedky dotacie uréené na uhradu beznych
vydavkov Uradu komisara v sume 7,78 Eur budu do 31.marca 2017 vratené do $tatneho
rozpoctu.

Z kapitalovych vydavkov boli finan¢né prostriedky pouZité na ndakup 2 osobnych motorovych
vozidiel (Toyota Auris a Toyota Verso) a na zakupenie softvérovej licencie na webové sidlo
komisdara. Nevycerpané financné prostriedky na kapitalové vydavky vo vySke 2 351 Eur boli
v stlade so zdkonom €. 523/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene
a doplneni niektorych zakonov presunuté do rozpoétu Uradu komisara na rok 2017.
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Tabulka €. 3: Vygka poskytnutej a skutoéne ¢erpanej dotacie Uradu komiséra v roku 2016

Poskytnutd dotacia zo | Skutoéné cerpanie | Rozdiel medzi

Statneho rozpoctu | dotacie v Eurach | poskytnutou

v Eurach vo vyske k31.12.2016 a skutocne

cerpanou dotdciou
v Eurach
Bezné vydavky 290 546,- 290 538,22 7,78
Kapitalové vydavky 42 500,- 40 149,00 2 351,00
SPOLU: 333 046,- 330687,22 2 358,78
Tabulka €. 4: Skutocné Cerpanie dotacie k 31.12.2016
Nazor polozky Skutocné cerpanie
dotacie
V EUR

BEZNE VYDAVKY 290 538,22
Mzda, priplatky, odmeny, ostatné osobné vyrovnania 141 938,72
Poistné a prispevok do poistovni 47 760,43
Cestovné nahrady 2 939,60
Energie, voda, komunikdacie, ndjomné 26 926,86
Material (interiérové vybavenie, vypoctova technika, telekomunikacna 42 981,33
technika, kancelarske potreby, Cistiace prostriedky, zakladné vybavenie
prirucnej kuchynky, odbornd literatira, EPl pravny systém,
reprezentacné, licencia antivirovy program)
Iné (vydavky za sluzby, stravovanie zamestnancov, tvorba socidlneho 24 200,52
fondu, tlacenie materidlov)
Dopravné naklady 3790,76
KAPITALOVE VYDAVKY 40 149,00
2 osobné motorové vozidla 34 149,00
Datové systémy 6 000,00

JUDr. Zuzana Stavrovska
komisarka pre osoby so zdravotnym postihnutim
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Priloha ¢.1

K oznameniu €. 317/ 2010 Z. z. DOHOVOR o pravach os6b so zdravotnym postihnutim

Preambula
Staty, ktoré st zmluvnymi stranami tohto dohovoru (dalej len ,zmluvné strany®),

a)

b)

<)

e)

f)

r)

pripominajuc zasady proklamované v Charte Organizicie Spojenych narodov, ktoré uzndvaju prirodzenu
dostojnost, hodnotu, rovnaké a neodnatelné prava vsetkych prislusnikov fudskej rodiny, ako zaklad slobody,
spravodlivosti a mieru vo svete,

uznavajuc, Ze Organizacia Spojenych narodov vo Vseobecnej deklaracii ludskych prav a v medzinarodnych
dohovoroch o fudskych pravach vyhlasila a zhodla sa na tom, Ze kazdy ¢lovek ma ndrok na vsetky prdva a slobody
ustanovené v tychto dokumentoch, a to bez akychkolvek rozdielov,

opatovne potvrdzujic vSestrannost, vzajomnu zavislost a prepojenie vSetkych [udskych prav a slobdd a potrebu
zarucit osobam so zdravotnym postihnutim ich pIné vyuZivanie bez diskriminacie,

pripominajuc Medzindrodny pakt o hospoddrskych, socidlnych a kultirnych pravach, Medzinarodny pakt o
obcianskych a politickych pravach, Medzinarodny dohovor o odstraneni vsetkych foriem rasovej diskriminacie,
Dohovor o odstraneni vsetkych foriem diskriminacie Zien, Dohovor proti muceniu a inému krutému, neludskému
alebo poniZzujucemu zaobchadzaniu alebo trestaniu, Dohovor o pravach dietata a Medzindrodny dohovor o
ochrane prav vietkych migrujucich pracovnikov a ¢lenov ich rodin,

uzndvajuc, Ze zdravotné postihnutie je pojem, ktory sa vyvija, a Ze zdravotné postihnutie je vysledkom vzajomného
p6sobenia medzi osobami so zhorSenym zdravim a medzi bariérami v postojoch a v prostredi, ktoré im brania plne
a uéinne sa zlUcéastriovat na Zivote spolo¢nosti na rovnakom zéklade s ostatnymi,

uznavajuc dolezitost zdsad a politickych usmerneni obsiahnutych vo Svetovom programe akcii tykajucich sa osdb
so zdravotnym postihnutim a v Standardnych pravidlach pre vyrovnavanie prileZitosti pre osoby so zdravotnym
postihnutim a ich vplyv na podporenie, formulovanie a vyhodnocovanie politiky, planov, programov a ¢innosti na
vnutrostatnej, regiondlnej a medzindrodnej Urovni, zameranych na dalSie vyrovndvanie prileZitosti pre osoby so
zdravotnym postihnutim,

zdobrazniujuc doleZitost zohladriovania problematiky zdravotného postihnutia ako neoddelitelnej sucasti
prislusnych stratégii trvalo udrzatelného rozvoja,

uzndvajuc, Ze diskriminacia akejkolvek osoby na zaklade zdravotného postihnutia znamena porusenie prirodzenej
dostojnosti a hodnoty [udskej bytosti,

uznavajuc réznorodost 0s6b so zdravotnym postihnutim,

uznavajuc potrebu presadzovat a chranit fudské prava vietkych oséb so zdravotnym postihnutim vratane tych,
ktoré potrebuju viac podpory,

znepokojené tym, Ze osoby so zdravotnym postihnutim vo vSetkych castiach sveta napriek tymto réznym
nastrojom a zdvazkom nadalej ¢elia prekdzkam, ktoré brania ich rovnopravnemu zapojeniu sa do spolo¢nosti, a
porusovaniu ich fudskych prav,

uznavajuc délezitost medzindrodnej spoluprace pri zlepSovani Zivotnych podmienok oséb so zdravotnym
postihnutim v kazdej krajine, najma viak v rozvojovych krajinach,

uzndvajuc hodnotu terajsieho a potencialneho prinosu os6b so zdravotnym postihnutim k celkovému
blahobytu a réznorodosti ich spolocenstiev a uvedomujuc si, Ze podpora pIlného vyuZivania ludskych prav a
zakladnych slobdd osobami so zdravotnym postihnutim a plné za&lenenie tychto osdb povedie k prehlbeniu pocitu
spolupatricnosti a k vyznamnému pokroku v ludskom, socidlnom a hospodarskom rozvoji spolocnosti a k
odstraneniu chudoby,

uzndvajuc vyznam osobnej samostatnosti a nezavislosti vratane slobody volby pre osoby so zdravotnym
postihnutim,

usudzujlc, Ze osoby so zdravotnym postihnutim by mali mat moZznost aktivne sa podielat na rozhodovacich
procesoch o politike a o programoch vratane tych, ktoré sa ich priamo tykaju,

znepokojené tazkymi podmienkami, ktorym celia osoby so zdravotnym postihnutim vystavené mnohondsobnym
alebo vystupriovanym formam diskriminacie na zaklade rasy, farby pleti, pohlavia, jazyka, vierovyznania,
politického alebo iného presvedcéenia, narodnostného, etnického, domorodého alebo socidlneho pévodu,
majetku, rodu, veku alebo iného postavenia,

riziku nasilia, zranenia alebo zneuzivania, zanedbavania alebo nedbanlivého zaobchddzania, tyrania alebo
vykoristovania,

uznavajuc, Ze deti so zdravotnym postihnutim by mali plne vyuzivat vSetky [udské prava a zakladné slobody na
rovnakom zaklade s ostatnymi detmi, a majlc na zreteli zavazky, ktoré na tento Gcel prijali Staty, ktoré su
zmluvnymi stranami Dohovoru o pravach dietata,

zdoraziiujuc potrebu zaclenit rodovu perspektivu do vSetkych sndh o presadzovanie plného vyuZivania ludskych
prav a zdkladnych slobod osobami so zdravotnym postihnutim,
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t) upozorfiujic na skutoénost, Ze vacsina oséb so zdravotnym postihnutim Zije v podmienkach chudoby a v tejto
sUvislosti uznavajdc naliehavd potrebu riesit problém nepriaznivého vplyvu chudoby na osoby so zdravotnym
postihnutim,

u) majdic na paméti, Ze na dosiahnutie plnej ochrany oséb so zdravotnym postihnutim, najma podas ozbrojenych
konfliktov a okupdcie cudzimi vojskami, su nenahraditelné podmienky mieru a bezpecnosti zaloZzené na plnom
reSpektovani cielov a zdsad obsiahnutych v Charte

Organizacie Spojenych narodov a na dodrziavani platnych nastrojov v oblasti ludskych prav,

v) uzndvajuc délezZitost pristupnosti fyzického, socialneho, hospodarskeho a kultirneho prostredia, zdravotnej
starostlivosti a vzdeldvania, informdcii a komunikacie pre plné vyuZivanie vsetkych fudskych prav a zékladnych
slobod osobami so zdravotnym postihnutim,

w) uvedomujlc si, Ze jednotlivec, ktory je viazany zodpovednostou vocéi dalsim jednotlivcom a voci spologenstvu, ku
ktorému patri, je povinny usilovat sa o presadzovanie a dodrZiavanie prav uznanych v Medzinarodnej listine
[udskych prav,

X) presvedfené o tom, Ze rodina je prirodzend a zékladna jednotka spoloénosti a ma narok na ochranu zo strany
spolocnosti a $tatu a Ze osobdm so zdravotnym postihnutim a ich rodinnym prislusnikom by sa mala poskytovat
nevyhnutna ochrana a pomoc, ktora by rodindm umoznila prispievat k tomu, aby osoby so zdravotnym
postihnutim mohli plne a rovnako vyuZivat svoje prava,

y) presvedcené o tom, Ze komplexny a uceleny medzinarodny dohovor na podporu a ochranu prav a dostojnosti os6b
so zdravotnym postihnutim vyznamne prispeje k odstraneniu zavainého socidlneho znevyhodriovania oséb so
zdravotnym postihnutim a k podporeniu ich Ucasti v obcianskom, politickom, hospodarskom, socidlnom a
kultirnom Zivote s rovnakymi prileZitostami, a to tak v rozvojovych, ako aj vo vyspelych krajinach, dohodli sa takto:

Clanok 1 Ciel
Cieflom tohto dohovoru je presadzovat, chrénit a zabezpecovat plné a rovnaké vyuzivanie vsetkych ludskych prav a
zékladnych slob6d vietkymi osobami so zdravotnym postihnutim a podporovat Uctu k ich prirodzenej déstojnosti.
Osoby so zdravotnym postihnutim zahffiaju osoby s dlhodobymi telesnymi, mentalnymi, intelektudlnymi alebo
zmyslovymi postihnutiami, ktoré v st¢innosti s roznymi prekazkami mézu branit ich plnému a uc¢innému zapojeniu do
Zivota spolo¢nosti na rovnakom zaklade s ostatnymi.
€lanok 2 Vymedzenie pojmov
V tomto dohovore

»komunikacia“ je jazyk, zobrazenie textu, Braillovo pismo, taktilnd komunikacia, zva¢sené pismo, pristupné multimédia,

ako aj pisané, zvukové, jazykovo jednoduché, predcitavané, augmentativne a dalSie alternativne spdsoby, prostriedky

a formaty komunikacie vratane pristupnych informacnych a komunikaénych technoldgii;

»jazyk” je hovorena rec, posunkovy jazyk a iné formy neverbalnych jazykov;

»diskrimindcia na zaklade zdravotného postihnutia“ je kazdé robenie rozdielov, vylicenie alebo obmedzenie na zéklade

zdravotného postihnutia, ktorych cieflom alebo ucinkom je narusit alebo znemoznit uzndvanie, vyuzivanie alebo

uplatriovanie vSetkych fudskych prav a zakladnych slobdd v politickej, hospodarskej, sociadlnej, kultirnej, obcianskej
alebo inej oblasti na rovnakom zdklade s ostatnymi; zahfia vSetky formy diskriminacie vratane odmietnutia
primeranych Uprav;

,primerané Upravy” su nevyhnutné a adekvatne zmeny a prispésobenie, ktoré nepredstavuju neumerné alebo

nadmerné zataZenie a ktoré sa robia, ak si to vyZaduje konkrétny pripad, s ciefom zabezpecit osobam so zdravotnym

postihnutim vyuZivanie alebo uplatriovanie vsetkych [udskych prav a zakladnych slob6d na rovnakom zaklade s

ostatnymi;

»univerzalny dizajn” je navrhovanie vyrobkov, zariadeni, programov a sluZieb tak, aby ich mohli vyuZivat v najvacsej

moznej miere vsetci fudia bez nevyhnutnosti Uprav alebo Specidlneho dizajnu; ,univerzalny dizajn“ nevylucuje

asistencné zariadenia pre urcité skupiny osob so zdravotnym postihnutim, ak je to potrebné.
€lanok 3 Vseobecné zasady

Tento dohovor sa zaklada na zasadach, ako su:

a) respektovanie prirodzenej dostojnosti, osobnej nezavislosti vratane slobody volby a
samostatnosti osob;

b) nediskriminacia;

c) plné a Gcinné zapojenie sa a zaclenenie do spolocnosti;

d) reSpektovanie odlisnosti a prijimanie os6b so zdravotnym postihnutim ako sucasti ludskej rozmanitosti a
prirodzenosti;

e) rovnost prileZitosti;

f) pristupnost;

g) rovnost medzi muZmi a Zenami;

h) re$pektovanie rozvijajucich sa schopnosti deti so zdravotnym postihnutim a reSpektovanie prava deti so
zdravotnym postihnutim na zachovani vlastnej identity.
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Clanok 4 Vseobecné zavizky

Zmluvné strany sa zavazuju zabezpecit a podporovat plné uplatfiovanie vsetkych ludskych prév a zakladnych slob6d

pre vSetky osoby so zdravotnym postihnutim bez akéhokolvek diskriminovania na zdklade zdravotného postihnutia.

Na tento Ucel sa zmluvné strany zavazuju

a) prijat vSetky prislusné legislativne, spravne a iné opatrenia na uplatfiovanie prav uznavanych v tomto dohovore;

b) prijat vsetky prislusné opatrenia vratane zakonodarstva na Upravu alebo zrusenie existujucich zakonov,
predpisov, zvykov a praktik, ktoré predstavuju diskriminaciu os6b so zdravotnym postihnutim;

¢) zohladnit ochranu a podporu ludskych prav oséb so zdravotnym postihnutim v kazdej politike a v kazdom
programe;

d) zdriat sa akéhokolvek konania alebo praktik, ktoré st v rozpore s tymto dohovorom, a zabezpeit, aby verejné
orgény a institucie konali v sulade s tymto dohovorom;

e) prijat vSetky primerané opatrenia na odstranenie diskrimindcie na zaklade zdravotného postihnutia zo strany
akejkolvek osoby, organizdcie alebo sukromného podniku;

f) uskutoériovat alebo podporovat vyskum a vyvoj univerzalne navrhovanych tovarov, sluzieb, zariadeni a
vybavenia v zmysle definicie uvedenej v ¢lanku 2 tohto dohovoru, ktoré by vyzadovali minimalne prispdsobenie
a najnizsie naklady na uspokojenie $pecifickych potrieb 0s6b so zdravotnym postihnutim, podporovat ich
dostupnost a vyuZivanie a presadzovat univerzalny dizajn pri vytvarani noriem a usmerneni;

g) uskutocriovat alebo podporovat vyskum a vyvoj a podporovat dostupnost a vyuzivanie novych technoldgii
vratane informacnych a komunikaénych technolégii, pomo6cok na mobilitu, zariadeni a podpornych technoldgii
vhodnych pre osoby so zdravotnym postihnutim a zaroven uprednostiovat cenovo dostupné technoldgie;

h) poskytovat osobam so zdravotnym postihnutim pristupné informacie o pomdckach na mobilitu, o zariadeniach
a podpornych technoldgiach vratane novych technoldgii, ako aj o inych formach pomoci, o podpornych sluzbach
a zariadeniach;

i) podporovat vzdeldvanie odbornikov a pracovnikov, ktori pracuji s osobami so zdravotnym postihnutim, v
oblasti prav uznanych v tomto dohovore s ciefom zlepsit poskytovanie pomoci a sluzieb zaru¢enych tymito
pravami.

Pokial ide o hospodarske, socidlne a kulturne prava, kazdy stat, ktory je zmluvnou stranou tohto dohovoru sa

zavazuje prijat opatrenia v maximalnom rozsahu svojich prostriedkov a v pripade potreby aj v rdmci medzinadrodne;j

spolupréce s cielom postupne dosiahnut plnu realizaciu tychto prav bez toho, aby to malo vplyv na zavazky
obsiahnuté v tomto dohovore, ktoré su v stlade s medzinarodnym pravom bezprostredne uplatnitelné.

Pri vytvarani a uplatfiovani zdkonodarstva a politiky zameranych na vykonavanie tohto dohovoru a pri rozhodovani

o otazkach tykajucich sa 0s6b so zdravotnym postihnutim staty, ktoré si zmluvnymi stranami tohto dohovoru, budu

dokladne konzultovat s osobami so zdravotnym postihnutim vratane deti so zdravotnym postihnutim a budi s nimi

aktivne spolupracovat prostrednictvom ich reprezentativnych organizacii.

Ni¢ v tomto dohovore nema vplyv na nijaké ustanovenia, ktoré vacSmi prispievaju k uplatfiovaniu prav oséb so

zdravotnym postihnutim a ktoré mézu byt obsiahnuté v prave $tatu, ktory je zmluvnou stranou tohto dohovoru,

alebo v medzindrodnom prave platnom pre dany $tat. V nijakom State, ktory je zmluvnou stranou tohto dohovoru,

nemozno obmedzovat alebo porusovat nijaké z ludskych prav a zakladnych slobdd uznanych alebo existujtcich v

tomto State na zaklade zdkona, dohovorov, predpisov alebo zvykov pod zamienkou, Ze tento dohovor neuzndva

takéto prava alebo slobody, alebo ich uznava v menSom rozsahu.

Ustanovenia tohto dohovoru sa vztahujd na vietky sucasti federativnych $tatov bez akychkolvek obmedzeni alebo

vynimiek.

Clanok 5 Rovnost a nediskriminacia

Zmluvné strany uzndavaju, Ze vsetky osoby su si rovné pred zakonom a podla zdkona a maju narok na rovnaku

ochranu a na rovnaky UZitok zo zakona bez akejkolvek diskriminacie.

Zmluvné strany zakazuju akukolvek diskriminaciu na zaklade zdravotného postihnutia a zarucuji osobam so

zdravotnym postihnutim rovnaku a Ucinnu pravnu ochranu pred diskriminaciou z akychkolvek dovodov.

V zdujme presadenia rovnosti a odstranenia diskriminacie zmluvné strany podniknu vsetky prislusné kroky na

zabezpecenie poskytovania primeranych Uprav.

Osobitné opatrenia, ktoré si nevyhnutné na urychlenie alebo dosiahnutie faktickej rovnosti oséb so zdravotnym

postihnutim, sa v zmysle tohto dohovoru nepovazuju za diskriminaciu.

Clanok 6 Zeny so zdravotnym postihnutim

Zmluvné strany uznavaju, zZe Zeny a diev€atd so zdravotnym postihnutim su vystavené viacndsobnej diskriminacii,

a v tejto suvislosti prijmu opatrenia, aby im zabezpecili pIné a rovnaké vyuzivanie vsetkych ludskych prav a

zakladnych slobod.

Zmluvné strany prijmu vsetky prislusné opatrenia na zabezpecenie plného rozvoja, pokroku a rozsirenia opravneni

Zien s ciefom zarudit im uplatriovanie a vyuZivanie ludskych prav a zakladnych slobdd ustanovenych v tomto

dohovore.

142



€lanok 7 Deti so zdravotnym postihnutim

Zmluvné strany prijmu vSetky nevyhnutné opatrenia, ktorymi zabezpecia detom so zdravotnym postihnutim plné

vyuzivanie vsetkych fudskych prav a zakladnych slobéd na rovnakom zéklade s ostatnymi detmi.

Prvoradym hladiskom pri kazdej ¢innosti tykajucej sa deti so zdravotnym postihnutim je najlepsi zaujem dietata.

Zmluvné strany zabezpecia detom so zdravotnym postihnutim na rovnakom zaklade s ostatnymi detmi prévo

slobodne vyjadrovat svoje nazory vo vsetkych zélezZitostiach, ktoré sa ich dotykaju, pricom sa ich ndzorom musi

venovat ndleZitd pozornost, zodpovedajlca ich veku a zrelosti, a v zdujme uplatriovania tohto prava im poskytuja
pomoc primeranu ich veku a zdravotnému postihnutiu.
Clanok 8 Zvysovanie povedomia

Zmluvné strany sa zavazuju prijat okam?zité, ucinné a primerané opatrenia

a) nazvysenie povedomia v celej spolo¢nosti, a to aj na Grovni rodin, o postaveni 0sdb so zdravotnym postihnutim
a na podporenie respektovania prav a dostojnosti oséb so zdravotnym postihnutim;

b) na boj proti stereotypom, predsudkom a skodlivym praktikdm vo vztahu k osobam so zdravotnym postihnutim
vratane tych, ktoré sa zakladaju na pohlavi a veku, vo vSetkych oblastiach Zivota;

¢) na podporu povedomia o schopnostiach a prinose 0s6b so zdravotnym postihnutim.

Medzi opatrenia prijaté na tento Ucel patria tieto opatrenia:

a) iniciovat a uskutoériovat uéinné kampane na zvySovanie povedomia verejnosti, ktorych cielom je
aa) vychovavat k vnimavosti k prdvam oséb so zdravotnym postihnutim;
postihnutim,
ac) podporovat uzndvanie zruénosti, prednosti a schopnosti 0s6b so zdravotnym postihnutim, ako aj ich prinosu
pre pracovisko a pre trh prace;

b) presadzovat postoj reSpektovania prav osdb so zdravotnym postihnutim na vSetkych Grovniach vzdeldvacieho
systému a u vietkych deti od ich raného veku;

c) nabadat vsetky prostriedky masovej komunikacie, aby zobrazovali osoby so zdravotnym postihnutim
sposobom, ktory je v sulade s cielom tohto dohovoru;

d) podporovat vzdeldvacie programy zamerané na zvy$ovanie povedomia vo vztahu k osobdm so zdravotnym
postihnutim a k pravam os6b so zdravotnym postihnutim.

Clanok 9 Pristupnost

S ciefom umoznit osobam so zdravotnym postihnutim, aby mobhli Zit nezavislym spésobom Zivota a plne sa podielat

na vsetkych aspektoch Zivota, zmluvné strany prijmu prislusné opatrenia, ktoré zabezpecia osobam so zdravotnym

postihnutim na rovnakom zaklade s ostatnymi pristup k fyzickému prostrediu, k doprave, k informaciam a

komunikacii vratane informacnych a komunikaénych technoldgii a systémov, ako aj k dalSim prostriedkom a

sluzbam dostupnym alebo poskytovanym verejnosti, a to tak v mestskych, ako aj vo vidieckych oblastiach. Tieto

opatrenia, ktoré budu zahfnat identifikdciu a odstrafiovanie prekazok a bariér braniacich pristupnosti, budud sa
vztahovat okrem iného na

a) budovy, cesty, dopravné a iné vnuitorné a vonkajsie zariadenia vratane $kél, obytnych budov, zdravotnickych
zariadeni a pracovisk;

b) informaéné, komunikaéné a iné sluzby vratane elektronickych a pohotovostnych sluZieb.

Zmluvné strany prijmu aj prislusné opatrenia

a) na vypracovanie, vyhlasenie a kontrolu dodrziavania minimalnych noriem a pravidiel na zabezpelenie
pristupnosti zariadeni a sluzieb dostupnych alebo poskytovanych verejnosti;

b) nazabezpecenie toho, aby sikromné subjekty, ktoré poskytuju zariadenia a sluzby dostupné alebo poskytované
verejnosti, zohladfovali vietky aspekty pristupnosti pre osoby so zdravotnym postihnutim;

c) nazabezpecenie zainteresovanym subjektom vzdeldvanie o otazkach pristupnosti, s ktorymi sa stretavaju osoby
so zdravotnym postihnutim;

d) na vybavenie budov a inych verejne pristupnych priestorov oznacenim v Braillovom pisme a v lahko &itatelnej
a zrozumitelnej forme;

e) na poskytovanie réznych foriem Zivej asistencie a sprostredkovania vratane sprievodcov, predcitavatelov a
profesiondlnych timoénikov posunkového jazyka s cielom ulahéit pristup do budov a do inych verejne
pristupnych zariadeni;

f) na podporovanie dalSich primeranych foriem asistencie a podpory pre osoby so zdravotnym postihnutim s
cielom zabezpedit ich pristup k informaciam;

g) na podporovanie pristupu 0sd6b so zdravotnym postihnutim k novym informaénym a komunikaénym
technoldgiam a systémom vratane internetu;

h) na podporovanie navrhovania, vyvoja, vyroby a distriblcie pristupnych informacnych a komunikaénych
technoldgii a systémov uZ v zaCiatocnej faze tak, aby sa tieto technoldgie a systémy stali pristupnymi pri
minimalnych nakladoch.
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€lanok 10 Pravo na Zivot

Zmluvné strany opatovne potvrdzuji, ze kazda ludska bytost ma prirodzené pravo na Zivot, a prijmd vSetky
nevyhnutné opatrenia na zabezpecenie ucinného vyuZivania tohto prdva osobami so zdravotnym postihnutim na
rovnakom zdklade s ostatnymi.

Clanok 11 Rizikové situacie a nidzové humanitarne situdcie

Zmluvné strany v sulade so svojimi zdvazkami vyplyvajicimi z medzinarodného prdva vratane medzinarodného
humanitdrneho prdva a medzindarodného prava v oblasti fudskych prav prijmu vSetky nevyhnutné opatrenia na
zabezpecenie ochrany a bezpecnosti 0oséb so zdravotnym postihnutim v rizikovych situaciach vratane ozbrojenych
konfliktov, nddzovych humanitarnych situdcii a Zivelnych pohrém.

Clanok 12 Rovnost pred zakonom

1. Zmluvné strany opatovne potvrdzuju, Ze osoby so zdravotnym postihnutim maju kdekolvek pravo na uznanie svojej
osoby ako subjektu prava.

2. Zmluvné strany uznavaju, Zze osoby so zdravotnym postihnutim maja spésobilost na pravne ukony vo vSetkych
oblastiach Zivota na rovnakom zaklade s ostatnymi.

3. Zmluvné strany prijmu prislusné opatrenia, ktoré maju umoznit osobam so zdravotnym postihnutim pristup k
pomoci, ktord mozu potrebovat pri uplatiiovani svojej sposobilosti na pravne tkony.

4. Zmluvné strany zabezpecia, aby vsetky opatrenia tykajuce sa uplatiiovania spésobilosti na pravne ukony
poskytovali primerané a u¢inné zaruky s cielom zabranit zneuZitiu v stlade s medzindrodnym pravom v oblasti
[udskych prdv. Tieto zaruky zabezpecia, aby opatrenia tykajuce sa uplatfiovania spdsobilosti na pravne ukony
reSpektovali prava, volu a preferencie danej osoby, aby zabrarnovali konfliktu zaujmov a nendleZitému
ovplyviiovaniu, aby boli primerané a prisposobené situacii danej osoby, aby sa uplatfiovali ¢o najkratSie a aby
podliehali pravidelnej kontrole zo strany prislusného, nezavislého a nestranného organu alebo sudu. Tieto zaruky
musia byt primerané tomu, do akej miery uvedené opatrenia ovplyvriuju prava a zaujmy danej osoby.

5. Vsulade s ustanoveniami tohto ¢lanku zmluvné strany prijmu vSetky primerané a Gcinné opatrenia na zabezpecenie
rovnakého prava osdb so zdravotnym postihnutim vlastnit alebo dedit majetok, spravovat svoje finan¢né zaleZitosti
a mat rovnaky pristup k bankovym pozickam, hypotékam a inym formam finan¢ného Uverovania a zabezpecia, aby
osoby so zdravotnym postihnutim neboli svojvolne zbavené svojho majetku.

€lanok 13 Pristup k spravodlivosti

1. Zmluvné strany zabezpecia osobam so zdravotnym postihnutim uGcinny pristup k spravodlivosti na rovnakom
zaklade s ostatnymi, a to aj poskytnutim procesnych a veku primeranych tprav s ciefom ulah¢it im Géinné plnenie
ich ulohy priamych a nepriamych ucastnikov vratane ulohy svedkov, vo vietkych sidnych konaniach, a to aj vo faze
vysSetrovania a predbezného konania.

2. V zaujme poskytnutia pomoci na zabezpelenie uUcinného pristupu k spravodlivosti osobam so zdravotnym
postihnutim zmluvné strany budd podporovat primerané vzdelavanie oséb pdsobiacich v oblasti justi¢nej spravy
vratane pracovnikov policie a vazenskej spravy.

€lanok 14 Sloboda a osobna bezpeénost

1. Zmluvné strany zabezpedia, aby osoby so zdravotnym postihnutim na rovnakom zaklade s ostatnymi
a) vyuzivali prdvo na slobodu a osobnu bezpecnost;

b) neboli nezdkonne alebo svojvolne zbavené slobody, aby kaZdé zbavenie slobody bolo v stlade so zakonom a
aby existencia zdravotného postihnutia nebola za nijakych okolnosti dévodom na zbavenie slobody.

2. Zmluvné strany zabezpecdia, aby v pripade, ak boli osoby so zdravotnym postihnutim akymkolvek postupom
zbavené slobody, mali na rovnakom zaklade s ostatnymi narok na zaruky v sulade s medzinarodnym pravom v
oblasti ludskych prav a aby sa s nimi zaobchdadzalo v zhode s cielmi a zdsadami tohto dohovoru vratane poskytnutia
primeranych Gprav.

Clanok 15
Ochrana pred mucenim alebo krutym, nelfudskym ¢i poniZujticim zaobchadzanim alebo trestanim

1. Nikto nesmie byt vystaveny muceniu ani krutému, neludskému &i ponizujucemu zaobchéadzaniu alebo trestaniu.
Predovsetkym nikto nesmie byt bez svojho slobodného suhlasu vystaveny lekarskym alebo vedeckym pokusom.

2. Zmluvné strany prijmu vietky Uc¢inné legislativne, spravne, sudne alebo iné opatrenia, aby sa na rovnakom zaklade
s ostatnymi zabranilo muceniu alebo krutému, neludskému ¢i poniZzujucemu zaobchadzaniu alebo trestaniu osob
so zdravotnym postihnutim.

€lanok 16 Ochrana pred vykoristovanim, nasilim a zneuzivanim

1. Zmluvné strany prijmu vSetky prislusné legislativne, spravne, socialne, vzdeldvacie a iné opatrenia na ochranu oséb
so zdravotnym postihnutim tak doma, ako aj mimo domova, pred vsetkymi formami vykoristovania, nasilia a
ZneuZivania, a to aj so zretelom na ich rodovy aspekt.

2. Zmluvné strany okrem toho prijmu aj vsetky prislusné opatrenia, aby zabranili vsetkym formam vykoristovania,
nasilia a zneuzivania tym, Ze okrem iného zabezpecia primerané formy pomoci a podpory osobam so zdravotnym
postihnutim a pre ich rodiny a opatrovatelov zohladnujice ich pohlavie a vek, a to aj poskytovanim informacii a
osvety o tom, ako predchadzat pripadom vykoristovania, nasilia a zneuZivania a ako ich rozpoznévat a nahlasovat.
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Zmluvné strany zabezpedia, aby podporné sluzby zohladrovali vek a rod osoby so zdravotnym postihnutim a druh

zdravotného postihnutia.

3. V zéujme toho, aby sa zabrénilo vyskytu akychkolvek foriem vykoristovania, nasilia a zneuzivania, zmluvné strany
zabezpecia, aby nezavislé organy ucinne monitorovali vSetky zariadenia a programy, ktoré maju sluzit osobam so
zdravotnym postihnutim.

4. Zmluvné strany prijmu vietky prislusné opatrenia vratane poskytovania podpornych sluzieb na podporenie fyzickej,
kognitivnej a psychologickej regenerdcie, rehabilitacie a socidlnej reintegracie oséb so zdravotnym postihnutim,
ktoré sa stali obetami akychkolvek foriem vykoristovania, nasilia a zneuZivania. Tato regenerdacia a reintegracia sa
musi uskutocnovat v prostredi, ktoré podporuje zdravie, pohodu, sebalctu, dostojnost a nezavislost danej osoby a
zohladriuje jej $pecifické potreby podmienené rodom a vekom.

5. Zmluvné strany uvedu do praxe ucinné zakonodarstvo a politiku vratane zakonodarstva a politiky zameranych na
Zeny a deti s cielom zabezpecit, aby sa pripady vykoristovania, nasilia a zneuZivania os6b so zdravotnym
postihnutim zistili, vySetrili a v pripade potreby trestne stihali.

€lanok 17 Ochrana integrity osobnosti
Kazda osoba so zdravotnym postihnutim ma pravo na reSpektovanie svojej fyzickej a dusevnej integrity na rovnakom
zaklade s ostatnymi.
Clanok 18 Sloboda pohybu a $tatna prislusnost

1. Zmluvné strany uznavaju pravo osdb so zdravotnym postihnutim na slobodu pohybu, na slobodu volby miesta
pobytu a ich pravo na statnu prislusnost na rovnakom zaklade s ostatnymi a zabezpecia, aby osoby so zdravotnym
postihnutim
a) mali pravo ziskat a menit $tatnu prislusnost a neboli svojvolne alebo na zéklade zdravotného postihnutia

zbavené svojej statnej prislusnosti;

b) neboli na zdklade zdravotného postihnutia zbavené svojej spdsobilosti ziskat, vlastnit a vyuZivat doklady
potvrdzujlce ich $tatnu prisluSnost alebo iné doklady totoZznosti, alebo vyuzivat prislusné postupy, ako je
napriklad imigraéné konanie, ktoré mézu byt nevyhnutné na ulahlenie uplatfiovania prava na slobodu pohybu;

c) mobhlislobodne opustit ktorukolvek krajinu vratane svojej vlastnej;

d) neboli svojvolne alebo na zéklade zdravotného postihnutia zbavené prava vstapit do svojej vlastnej krajiny.

2. Deti so zdravotnym postihnutim sa zaregistruju hned po narodeni a maju od narodenia prdvo na meno, pravo na
$tatnu prislusnost, a ak je to mozné, pravo poznat svojich rodiov a pravo na ich starostlivost.

Clanok 19 Nezavisly sposob Zivota a zaclenenie do spoloénosti

Zmluvné strany uznavaju rovnaké pravo vietkych oséb so zdravotnym postihnutim Zit v spolocenstve s rovnakymi

moznostami volby na rovnopravnom zaklade s ostatnymi, prijmu uéinné a primerané opatrenia, ktoré umoznia plné

vyuzivanie tohto prava osobami so zdravotnym postihnutim a ich plné zaclenenie a zapojenie do spolo¢nosti a

zabezpecia, aby

a) osoby so zdravotnym postihnutim mali moZnost zvolit si miesto pobytu, ako aj to, kde a s kym budu it na rovnakom
zdklade s ostatnymi a aby neboli nitené Zit v uréitom konkrétnom prostredi;

b) osoby so zdravotnym postihnutim mali pristup k celému spektru podpornych sluZieb, ¢i uz domécich alebo
pobytovych a dalSich komunitnych podpornych sluzieb vratane osobnej asistencie, ktoré si nevyhnutné pre
nezavisly Zivot v spolo¢nosti a pre zadlenenie sa do nej a ktoré zabranuju izoldcii a segregacii v spolo¢nosti;

c) komunitné sluzby a zariadenia pre Sirokd verejnost boli za rovnakych podmienok pristupné osobdm so zdravotnym
postihnutim a aby zohladriovali ich potreby.

Clanok 20 Osobna mobilita

Zmluvné strany prijmd G¢inné opatrenia na zabezpecenie osobnej mobility s najvd¢Sou moznou nezévislostou pre

osoby so zdravotnym postihnutim, a to aj tym, zZe

a) ulahdia osobnu mobilitu 0s6b so zdravotnym postihnutim takym sp6sobom a v takom Case, aky si zvolia ony samy,
a to za prijatelné ceny;

b) ulahdia pristup oséb so zdravotnym postihnutim ku kvalitnym poméckam na mobilitu, k zariadeniam, k podpornym
technoldgiam, k réznym formam Zivej asistencie a k
sprostredkovatelom, a to aj zabezpecenim ich financ¢nej dostupnosti;

c) zabezpecia vzdeldvanie zamerané na ziskanie zruénosti vo veci mobility pre osoby so zdravotnym postihnutim a pre
odborny personal pracujuci s osobami so zdravotnym postihnutim;

d) budi motivovat subjekty, ktoré vyrabaji pomdcky na mobilitu, zariadenia a podporné technoldgie, aby brali do
Uvahy vsetky aspekty mobility os6b so zdravotnym postihnutim.

€lanok 21 Sloboda prejavu a presvedéenia a pristup k informaciam

Zmluvné strany prijmu vsetky prislusné opatrenia, ktorymi zabezpedia, aby osoby so zdravotnym postihnutim mohli

uplatriovat pravo na slobodu prejavu a presvedcenia vratane slobody vyhladavat, prijimat a irit informacie a myslienky

na rovnakom zdklade s ostatnymi, a to prostrednictvom vietkych foriem komunikacie podla vlastného vyberu, v zmysle
definicie uvedenej v ¢lanku 2 tohto dohovoru, a to aj tym, Ze

a) osobam so zdravotnym postihnutim budi poskytovat informacie uréené Sirokej verejnosti v pristupnych formatoch
a technoldgiach vhodnych pre rézne druhy zdravotného postihnutia, a to véas a bez dodato¢nych nakladov;
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b)

c)

e)

budi akceptovat a umoznia osobam so zdravotnym postihnutim pouZivat posunkové jazyky, Braillovo pismo,

augmentativnu a alternativnu komunikaciu, ako aj dalSie pristupné prostriedky, spésoby a formaty komunikacie

podla ich vlastného vyberu v oficidlnej komunikacii;

budd vyZadovat od sukromnych subjektov, ktoré poskytuju sluzby Sirokej verejnosti okrem iného aj

prostrednictvom internetu, aby osobam so zdravotnym postihnutim poskytovali informacie a sluzby v pristupnych

a pouzitelnych formatoch;

budd nabadat prostriedky masovej komunikacie vratane poskytovatelov informdcii cez internet, aby svoje sluzby

spristupnili osobam so zdravotnym postihnutim;

budd uzndavat a podporovat pouzivanie posunkovych jazykov.

Clanok 22 Respektovanie stikromia

Nijakd osoba so zdravotnym postihnutim bez ohladu na miesto jej pobytu alebo na prostredie, v ktorom Zije, nesmie

byt vystavend svojvolnému alebo nezakonnému zasahovaniu do stkromia, do rodiny, domova, koreSpondencie

alebo do inych druhov komunikacie ani nezakonnym tGtokom na jej ¢est a povest. Osoby so zdravotnym postihnutim
maju pravo na zakonnu ochranu pred takym zasahovanim alebo takymi Gtokmi.

Zmluvné strany chrania dévernost osobnych informdcii a informacii o zdravotnom stave a o rehabilitacii osdb so

zdravotnym postihnutim na rovnakom zéklade s ostatnymi.

Clanok 23 Re$pektovanie domova a rodiny

Zmluvné strany prijmu uéinné a primerané opatrenia na odstranenie diskriminacie os6b so zdravotnym postihnutim

vo vsetkych zaleZitostiach tykajucich sa manzelstva, rodiny, rodi¢ovstva a partnerskych vztahov na rovnakom

zaklade s ostatnymi, aby zabezpecili

a) uznanie prava vsetkych os6b so zdravotnym postihnutim, ktoré st vo veku vhodnom na uzavretie manzelstva,
uzavriet manZelstvo a zaloZit si rodinu na zédklade slobodného a pIného sthlasu buddcich manzelov;

b) uznanie prava 0séb so zdravotnym postihnutim slobodne a zodpovedne rozhodovat o poéte a vekovom odstupe
svojich deti a ich prava na pristup k informacidm primeranym veku, k sexudlnej vychove a k vychove k
pldnovanému rodic¢ovstvu a poskytnutie prostriedkov nevyhnutnych na uplatfiovanie tychto prav;

c) zachovanie fertility 0sdb so zdravotnym postihnutim vratane deti, a to na rovnakom zaklade s ostatnymi.

Zmluvné strany zabezpecia prava a povinnosti 0s6b so zdravotnym postihnutim s prihliadnutim na opatrovnictvo,

porucnictvo, zverenectvo, adopciu deti alebo podobné instituty, ak tieto pojmy existuju vo vnutrostatnom

zakonodarstve; vo vsetkych pripadoch je prvorady najlepsi zaujem dietata. Zmluvné strany poskytuju osobam so
zdravotnym postihnutim primerand pomoc pri vykone ich povinnosti spojenych s vychovou deti.

Zmluvné strany zabezpecia, aby deti so zdravotnym postihnutim mali rovnaké prava, pokial ide o Zivot v rodinnom

prostredi. Na ucel uplatfiovania tychto prév a predchadzania zatajovaniu, opustaniu, zanedbavaniu a segregacii deti

so zdravotnym postihnutim sa zmluvné strany zavazuju, ze budu poskytovat detom so zdravotnym postihnutim a

ich rodindm véasné a uplné informacie, sluzby a podporu.

Zmluvné strany zabezpedia, aby dieta nebolo oddelené od svojich rodicov proti svojej voli s vynimkou pripadov,

ked' prislusné organy na zaklade sudneho preskimania a v sulade s platnym pravom a predpismi rozhodnd, Ze

takéto oddelenie je nevyhnutné v najlepSom zaujme dietata. Dieta nesmie byt v nijakom pripade oddelené od
svojich rodicov v désledku jeho zdravotného postihnutia alebo zdravotného postihnutia jedného ¢i obidvoch
rodicov.

Ak najblizSia rodina nie je schopna starat sa o dieta so zdravotnym postihnutim, zmluvné strany vynaloZia vietko

usilie, aby zabezpedili ndhradnu starostlivost v ramci SirSej rodiny, a ak to nie je mozné, v rodinnom prostredi v

ramci spolocenstva.

€lanok 24 Vzdelavanie

Zmluvné strany uznavaju pravo oséb so zdravotnym postihnutim na vzdelanie. Na Ucel uplatiiovania tohto prava

bez diskrimindcie a na zaklade rovnosti prileZitosti zmluvné strany zabezpecia zaclefujuci vzdeldvaci systém na

vsetkych Urovniach a celoZivotné vzdelavanie zamerané na

a) plny rozvoj ludského potencialu a pocitu vlastnej déstojnosti a hodnoty a na posilnenie re$pektovania fudskych
prav, zakladnych slobdd a ludskej rozmanitosti;

b) rozvoj osobnosti, talentu a tvorivosti oséb so zdravotnym postihnutim, ako aj ich duSevnych a telesnych
schopnosti v maximdlnej moznej miere;

c) umozZnenie osobam so zdravotnym postihnutim Géinne sa zapdjat do Zivota slobodnej spolo¢nosti.

Pri realizacii tohto prava zmluvné strany zabezpedia, aby

a) osoby so zdravotnym postihnutim neboli na zdklade svojho zdravotného postihnutia vyli¢ené zo vieobecného
systému vzdeldvania a aby deti so zdravotnym postihnutim neboli na zaklade svojho zdravotného postihnutia
vylucené z bezplatného a povinného zakladného vzdelavania alebo zo stredoskolského vzdelavania;

b) osoby so zdravotnym postihnutim mali na rovnakom zdklade s ostatnymi pristup k inkluzivnemu, kvalitnému a
bezplatnému zdkladnému a stredoskolskému vzdelaniu v spolocenstve, v ktorom Ziju;

c) saim poskytovali primerané Upravy v stlade s ich individualnymi potrebami;

d) osoby so zdravotnym postihnutim dostali v ramci vSeobecného systému vzdeldvania poZadovanu podporu s
ciefom umoznit ich U¢inné vzdelavanie;
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e) sa uéinné opatrenia individualizovanej podpory uskutoériovali v prostredi, ktoré maximalizuje vzdelanostny a
socialny rozvoj v sulade s cielom plného zaclenenia.

Zmluvné strany umoznia osobdam so zdravotnym postihnutim ziskavat zru¢nosti v oblasti bezného Zivota a socialne

zrucnosti s cielom ulahcit ich plné a rovnopravne zapojenie do systému vzdelavania a do Zivota spoloc¢nosti.

Zmluvné strany na tento Ucel prijmu prislusné opatrenia, okrem iného

a) umoznia Stddium Braillovho pisma, alternativnheho pisma a augmentativnych a alternativnych technik,
prostriedkov a formatov komunikacie a rozvoj orientaénych zruénosti a mobility a vzdjomnu podporu a
poradenstvo 0s6b nachadzajucich sa v rovnake;j situdcii;

b) umozZnia $tadium posunkového jazyka a podporu jazykovej identity komunity nepocujucich oséb;

c) zabezpedia, aby sa nevidiacim, nepocujicim a hlucho-slepym osobam, najma detom, poskytovalo vzdeldvanie
v takych jazykoch, spOsoboch a prostriedkoch komunikdcie, ktoré su najvhodnejsSie pre danu osobu, a v
prostredi, ktoré maximalizuje vzdelanostny a socialny rozvoj.

S ciefom pomoct pri zabezpedeni realizacie tohto prava zmluvné strany prijmd prislusné opatrenia na

zamestnavanie ucitefov vrdtane ucitelov so zdravotnym postihnutim, ktori ovlddaju posunkovy jazyk alebo

Braillovo pismo, a na pripravu odbornikov a pracovnikov, ktori pdsobia na vsetkych stuprioch vzdeldvania. Takato

odbornd priprava musi zahfriat informécie o problematike zdravotného postihnutia a o pouzivani prislusnych

augmentativnych a alternativnych technik, prostriedkov a formatov komunikacie, vzdeldvacich metdd a materialov
urcenych na pomoc osobdam so zdravotnym postihnutim.

Zmluvné strany zabezpecia, aby osoby so zdravotnym postihnutim mohli absolvovat vseobecné tercidrne

vzdeldvanie, odbornu pripravu na vykon povolania, vzdeldvanie dospelych a celozivotné vzdeldvanie bez

diskrimindcie a na rovnakom zaklade s ostatnymi. Na tento Ucel zmluvné strany zabezpecia, aby sa osobam so
zdravotnym postihnutim poskytovali primerané Upravy.
Clanok 25 Zdravie

Zmluvné strany uznavaju, Ze osoby so zdravotnym postihnutim maju pravo na dosiahnutie najlepSieho mozného
zdravia bez diskriminacie na zaklade zdravotného postihnutia. Zmluvné strany prijmu vsetky prislusné opatrenia,
ktorymi zabezpelia osobam so zdravotnym postihnutim pristup k zdravotnej starostlivosti vratane lieCebnej
rehabilitacie, ktoré zohladfuju rodovy aspekt.

Zmluvné strany musia najma

a)

e)

f)

poskytovat osobam so zdravotnym postihnutim rovnaky rozsah, kvalitu a Standard bezplatnej alebo cenovo
dostupnej zdravotnej starostlivosti a programov, ktoré sa poskytuju ostatnym osobam, a to aj v oblasti
zdravotnickych programov zameranych na sexudlne a reprodukéné zdravie a programov v oblasti verejného zdravia
urcenych pre cell populaciu;
poskytovat zdravotnu starostlivost, ktord osoby so zdravotnym postihnutim vratane deti a starSich os6b Specificky
potrebuju v dosledku svojho zdravotného postihnutia, a to vratane véasného zistenia, pripadne intervencie a sluzby
urcené na minimalizaciu alebo prevenciu dalSieho zdravotného postihnutia;
poskytovat tuto zdravotnu starostlivost ¢o najblizSie k miestu bydliska danej osoby vratane vidieckych oblasti;
vyzadovat od zdravotnickych pracovnikov, aby osobdam so zdravotnym postihnutim poskytovali starostlivost v tej
istej kvalite ako ostatnym osobam, a to aj na zaklade slobodného a informaciami podloZeného sthlasu, okrem iného
aj zvysovanim povedomia o lfudskych pravach, dbstojnosti, nezavislosti a o potrebach os6b so zdravotnym
postihnutim prostrednictvom odborného vzdeldvania a zverejfiovania etickych noriem pre verejnu aj sukromnu
zdravotnu starostlivost;
zakazat diskriminaciu os6b so zdravotnym postihnutim pri poskytovani zdravotného poistenia a Zivotného
poistenia, ak toto poistenie povoluje vnitrostatne pravo, a toto poistenie sa musi poskytovat spravodlivym a
primeranym sp6sobom;
zamedzit diskriminaéné odopretie zdravotnej starostlivosti alebo zdravotnickych sluZieb alebo jedla a tekutin na
zaklade zdravotného postihnutia.
Clanok 26 Habilitacia a rehabiliticia
Zmluvné strany prijmd ucinné a primerané opatrenia, a to aj prostrednictvom vzajomnej podpory fudi so
zdravotnym postihnutim, aby umoznili osobam so zdravotnym postihnutim dosiahnut a udrzat si maximalnu moznu
samostatnost, uplatnit v plnej miere telesné, dusevné, socidlne a profesijné schopnosti a dosiahnut plné za¢lenenie
a zapojenie do vSetkych oblasti Zivota. Na tento Ucel zmluvné strany zriadia, budi podporovat a rozsirovat
komplexné habilitacné a rehabilitacné sluzby a programy, najma v oblasti zdravotnictva, zamestnanosti,
vzdeldvania a socidlnych sluzieb tak, aby tieto sluzby a programy
a) sa zacinali v Co najskorsej etape a boli zaloZzené na multidisciplindrnom posudeni individualnych potrieb a
prednosti;
b) podporovali zapojenie a za¢lenenie do spolo¢nosti a do vietkych oblasti jej Zivota, boli dobrovolné a dostupné
0sobam so zdravotnym postihnutim ¢o najblizsie k miestu ich bydliska vratane vidieckych oblasti.
Zmluvné strany podporuju rozvoj uvodného a sustavného odborného vzdelavania odbornikov a pracovnikov
pbsobiacich v habilitaénych a rehabilitaénych sluzbach.
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3. Zmluvné strany podporujui dostupnost, poznanie a pouzivanie asistencnych zariadeni a technoldgii uréenych

osobam so zdravotnym postihnutim suvisiacich s habilitdciou a rehabilitaciou.
Clanok 27 Praca a zamestnavanie

1. Zmluvné strany uznavaju pravo osob so zdravotnym postihnutim na pracu na rovnakom zéklade s ostatnymi; zahfiia
to pravo na moznost Zivit sa slobodne zvolenou pracou alebo précou prijatou na trhu prace a pravo na pracovné
prostredie, ktoré je otvorené, zaclenujuce a pristupné osobam so zdravotnym postihnutim. Zmluvné strany
zarucuju a podporuju uplatrfiovanie prdva na prdcu, a to aj osobam, ktoré sa stali zdravotne postihnutymi v priebehu
zamestnania, prijimanim primeranych opatreni, a to aj legislativnych, ktorymi okrem iného
a) zakaZzu diskriminaciu na zaklade zdravotného postihnutia vo vSetkych otazkach tykajlcich sa ktorejkolvek formy

zamestnavania vratane podmienok ndboru, prijimania do prace a zamestndvania, trvania zamestnania,
kariérneho postupu, ako aj bezpeénosti a ochrany zdravia pri praci;

b) budd chranit na rovnakom zaklade s ostatnymi prava oséb so zdravotnym postihnutim na spravodlivé a
uspokojivé pracovné podmienky vratane rovnakych prileZitosti a rovnakého odmenovania za pracu rovnakej
hodnoty, na bezpecnost a ochranu zdravia pri praci vratane ochrany pred obtaZovanim a prava na napravu
ujmy;

c) zabezpedia, aby osoby so zdravotnym postihnutim mohli uplatriovat svoje pracovné a odborarske prava na
rovnakom zaklade s ostatnymi;

d) umozinia osobam so zdravotnym postihnutim Géinny pristup k programom vseobecného technického a
odborného poradenstva, k sluzbam sprostredkovania prace, k odbornej priprave na vykon povolania a k
dalsiemu vzdelavaniu;

e) budu podporovat tvorbu pracovnych prileZitosti pre osoby so zdravotnym postihnutim a ich kariérny postup na
trhu prace, ako aj asistenciu pri hladani, ziskavani a udrZani si zamestnania a pri navrate do zamestnania;

f) budd podporovat prileZitosti na samostatnu zarobkovu ¢innost, podnikanie, rozvoj druZstiev a zadatie vlastného
podnikania;

g) budul zamestnévat osoby so zdravotnym postihnutim vo verejnom sektore;

h) budd podporovat zamestndvanie oséb so zdravotnym postihnutim v sikromnom sektore prostrednictvom
primeranej politiky a primeranych opatreni, medzi ktoré mézu patrit programy pozitivnych opatreni, motivacné
a iné opatrenia;

i) zabezpedia, aby sa pre osoby so zdravotnym postihnutim na pracovisku realizovali primerané Upravy;

j) budu podporovat, aby osoby so zdravotnym postihnutim nadobudali pracovné skdsenosti na otvorenom trhu
prace;

k) budd podporovat pracovnu a profesijnu rehabilitdciu osdb so zdravotnym postihnutim a programy zamerané
na udrzanie si pracovného miesta a na ulahcenie navratu do prace.

2. Zmluvné strany zabezpecia, aby osoby so zdravotnym postihnutim neboli drzané v podmienkach otroctva a
nevolnictva a aby boli chranené na rovnakom zaklade s ostatnymi pred ndtenou a povinnou pracou.

Clanok 28 Primerana Zivotna trovef a socialna ochrana

1. Zmluvné strany uznavaju pravo osob so zdravotnym postihnutim na primeranu Zivotnu Uroven pre ne aj pre ich
rodiny vratane dostatocnej vyzivy, oble¢enia a ubytovania a na ustavi¢né zlepSovanie Zivotnych podmienok a
podniknu prislusné kroky, ktorymi zarucia a presadia uplatfiovanie tohto prdva bez diskriminacie na zaklade
zdravotného postihnutia.

2. Zmluvné strany uznavaju pravo oséb so zdravotnym postihnutim na socidlnu ochranu a na vyuzivanie tohto prava
bez diskriminacie na zaklade zdravotného postihnutia a podniknu prislusné kroky, ktorymi zarucia a presadia
uplatriovanie tohto prava vratane tychto opatreni s cielom
a) zabezpelit osobdam so zdravotnym postihnutim rovnaky pristup k sluzbdam zdsobovania obyvatelstva ¢istou

vodou a zabezpecit im pristup k vhodnym a cenovo dostupnym sluzbam, pomdockam a k inym formam pomoci
pre potreby suvisiace so zdravotnym postihnutim;

b) zabezpeéit osobdm so zdravotnym postihnutim, najma Zendm a dievéatam so zdravotnym postihnutim a
starSim osobam so zdravotnym postihnutim, pristup k programom sociadlnej ochrany a k programom zniZzovania
chudoby;

c) zabezpedit osobam so zdravotnym postihnutim a ich rodinam, ktoré Ziju v chudobe, pristup k pomoci od $tatu
s Uhradou vydavkov suvisiacich so zdravotnym postihnutim vratane vhodného vzdeldvania, poradenstva,
financnej pomoci a odlahéovacich sluzieb;

d) zabezpelit osobdam so zdravotnym postihnutim pristup k programom verejnej bytovej vystavby;

e) zabezpelit osobdm so zdravotnym postihnutim rovnaky pristup k davkam a programom déchodkového
zabezpecenia.

€lanok 29 Ucast na politickom a verejnom Zivote

Zmluvné strany zarucia osobam so zdravotnym postihnutim politické prava a mozZnost vyuzivat ich na rovnakom

zaklade s ostatnymi a zavazuju sa, Ze
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a)

zabezpedia, aby sa osoby so zdravotnym postihnutim mohli Géinne a plne podielat na politickom a verejnom Zivote

na rovnakom zaklade s ostatnymi, a to priamo alebo prostrednictvom slobodne zvolenych zastupcov vratane prava

a moznosti 0séb so zdravotnym postihnutim volit a byt zvoleny okrem iného tym, Ze

aa) zabezpedia, Ze volebné postupy, zariadenia a materidly budd vhodné, pristupné a lahkozrozumitelné a

pouZitelné;

ab) budu chrénit pravo osdb so zdravotnym postihnutim hlasovat v tajnom hlasovani vo volbach a vo verejnych

referendach bez zastrasovania, kandidovat vo volbach, ucinne zastavat Urad a pdsobit vo vsetkych verejnych

funkciach na vsetkych Grovniach spravy Statu a sucasne umoznia pouZivanie asistenénych a novych technoldgii, ak
to bude vhodné;

ac) zarucia slobodné vyjadrovanie vole os6b so zdravotnym postihnutim ako voli¢ov a na tento ucel im v pripade

potreby na ich Ziadost umoznia, aby im pri hlasovani poskytla pomoc osoba, ktoru si sami urcia;

budd aktivne podporovat prostredie, v ktorom sa osoby so zdravotnym postihnutim mézu Gcinne a plne

zUcCastnovat na riadeni verejnych zaleZitosti, a to bez diskriminacie a na rovnakom zéklade s ostatnymi, podnecovat

ich Ucast na verejnom Zivote vratane

ba) ucasti v mimovladnych organizaciach a zdruZzeniach zucastnujicich sa na verejnom a politickom Zivote krajiny

a Ucasti na ¢innosti a sprave politickych stran;

bb) zriadovania organizécii 0os6b so zdravotnym postihnutim a &lenstva v nich s ciefom zastupovat osoby so

zdravotnym postihnutim na medzinarodnej, narodnej, regionalnej a miestnej drovni.

Clanok 30 Uéast na kultirnom Zivote, rekreacii, zaujmovych aktivitach a $porte

Zmluvné strany uznavaju pravo osob so zdravotnym postihnutim zi¢astriovat sa na rovnakom zaklade s ostatnymi

na kultirnom Zivote a prijmu vietky prislusné opatrenia, ktorymi zabezpecia, aby osoby so zdravotnym postihnutim

a) mali pristup ku kultdrnym materialom v pristupnych formatoch;

b) mali pristup k televiznym programom, filmom, divadlu a inym kultdrnym aktivitam v pristupnych formatoch;

c) mali pristup k miestam uréenym na kultdrne predstavenia alebo sluzby, ako st divadld, muzed, kina, kniznice a
sluzby cestovného ruchu a v najvacsej moznej miere mali pristup k historickym pamiatkam a k vyznamnym
miestam narodného kultdrneho dedi¢stva.

Zmluvné strany prijmu prislusné opatrenia, aby umoznili osobam so zdravotnym postihnutim rozvijat a vyuZivat

svoj tvorivy, umelecky a intelektudlny potencial nielen na svoj vlastny prospech, ale aj na obohatenie celej

spolocnosti.

Zmluvné strany podniknu vsetky prislusné kroky, aby v sulade s medzindarodnym pravom zabezpecili, Ze zakony na

ochranu prava dusevného vlastnictva nebudu vytvérat neprimerané alebo diskriminaéné prekazky pristupu osdb

so zdravotnym postihnutim ku kultirnym materialom.

Osoby so zdravotnym postihnutim maju pravo na rovnakom zaklade s ostatnymi na uznanie a na podporu svojej

osobitnej kulturnej a jazykovej identity vratane pouZivania posunkového jazyka a kultdry nepocujlcich oséb.

S ciefom umoznit osobam so zdravotnym postihnutim zu¢astfiovat sa na rovnakom zaklade s ostatnymi na

rekreacnych, zaujmovych a Sportovych aktivitach, zmluvné strany prijmu prislusné opatrenia

a) podnecovat a podporovat ¢o najsirSiu Ucast oséb so zdravotnym postihnutim na beznych Sportovych aktivitach
na vSetkych Urovniach;

b) zabezpetit, aby osoby so zdravotnym postihnutim mali moZnost organizovat a rozvijat z hladiska zdravotného
postihnutia Specidlne Sportové a zdujmové aktivity a zUéastriovat sa na nich, a na tento Gcel podporovat
poskytovanie primeraného vycviku, vzdeldvania a finanénych prostriedkov, a to na rovnakom zaklade s
ostatnymi;

c) zabezpecit, aby osoby so zdravotnym postihnutim mali pristup k miestam konania Sportovych, rekreaénych a
turistickych aktivit;

d) zabezpecdit, aby deti so zdravotnym postihnutim mali rovnaky pristup ako ostatné deti k Ulasti na hrach,
rekreacnych, zaujmovych a Sportovych aktivitdch vratane Gc¢asti na uvedenych ¢innostiach v skolach;

e) zabezpecit, aby osoby so zdravotnym postihnutim mali pristup k sluzbam poskytovanym tymi, ktori sa zaoberajd
organizovanim rekreacnych, turistickych, zaujmovych a Sportovych aktivit.

Clanok 31 Statistika a zhromazd'ovanie Gdajov

Zmluvné strany sa zavazujui zhromazdovat prislusné informacie vratane Statistickych a vyskumnych udajov, aby

mohli formulovat a uplatriovat politiku na vykonavanie tohto dohovoru. Proces zhromaZdovania a uschovévania

tychto informacii musi

a) byt v silade so zdkonne ustanovenymi zarukami vratane zdkonodarstva o ochrane Udajov na zabezpelenie
doverného charakteru a reSpektovania sukromia os6b so zdravotnym postihnutim;

b) byt v stilade s medzinarodne uzndvanymi normami na ochranu ludskych prav a zdkladnych slobéd a s etickymi
zasadami zhromazdovania a vyuZivania Statistickych udajov.

Informacie zhromazdené v sulade s tymto ¢lankom budu podla potreby roztriedené a pouzité tak, aby pomohli

posudit plnenie zdvazkov statov, ktoré st zmluvnymi stranami tohto dohovoru, vyplyvajicich z tohto dohovoru a

identifikovat a odstranit prekazky, ktorym celia osoby so zdravotnym postihnutim pri uplatriovani svojich prav.

149



Zmluvné strany prevezmu na seba zodpovednost za Sirenie tychto Statistickych Gdajov a zabezpedia ich pristupnost
osobam so zdravotnym postihnutim i ostatnym osobam.
Clanok 32 Medzinarodna spolupraca
Zmluvné strany uznavaju doéleZitost medzinarodnej spoluprace a jej presadzovania na podporu narodnych snah o
realizaciu cielov tohto dohovoru a na tento ucel prijmu primerané a Uc¢inné opatrenia na medzistatnej Urovni a v
pripade potreby v partnerskej spolupraci s prislusnymi medzinarodnymi a regionalnymi organizaciami a obcianskou
spoloc¢nostou, najma s organizdciami osdb so zdravotnym postihnutim. Tieto opatrenia by mohli okrem iného
zahfnat
a) zabezpelenie toho, Ze medzindrodnd spolupraca vratane medzindrodnych rozvojovych programov bude
zaclefiujlca a pristupna pre osoby so zdravotnym postihnutim;
b) ulahéenie a podporu budovania kapacit, a to aj prostrednictvom vymeny informacii, skisenosti, $koliacich
programov a osvedcenych postupov a delenia sa o ne;
¢) ulahéenie spoluprace v oblasti vyskumu a pristupu k vedeckym a technickym poznatkom;
d) poskytovanie, ak to bude Zelatelné, technickej a hospodarskej pomoci, a to aj ulah&enim pristupu k pristupnym
a asistenénym technoldgiam a delenim sa o ne a prostrednictvom transferu technoldgii.
Ustanovenia tohto ¢lanku nemaja vplyv na povinnost kazdého $tatu, ktory je zmluvnou stranou tohto dohovoru,
plnit si zavazky vyplyvajice z tohto dohovoru.
Clanok 33 Vykonavanie dohovoru na vnitrostatnej Grovni a monitorovanie
Zmluvné strany v sulade so svojou vlastnou sustavou riadenia v ramci $tatnej sprdvy ustanovia jedno alebo viac
kontaktnych miest pre problematiku vykonavania tohto dohovoru a budd venovat néleziti pozornost uréeniu
koordinaéného mechanizmu v ramci Statnej spravy s cielom ulahcit realizdciu s tym suvisiacich &innosti v
jednotlivych oblastiach a na réznych drovniach.
Zmluvné strany v sulade so svojim pravnym a spravnym systémom zachovavaju, posiliuja, zriaduju alebo
ustanovuju na vnutroStatnej Urovni systém zahffiajuci jeden, pripadne viac nezavislych mechanizmov na
presadzovanie, ochranu a monitorovanie vykondvania tohto dohovoru. Pri ustanovovani alebo zriadovani tychto
mechanizmov zmluvné strany prihliadaju na zasady tykajuce sa postavenia a Cinnosti vnutrostatnych institucii na
ochranu a podporu ludskych prav.
Obcianska spolo¢nost, najma osoby so zdravotnym postihnutim a ich reprezentativne organizacie st zahrnuté do
procesu monitorovania a plne sa na nom zucastnuju.
Clanok 34 Vybor pre prava osdb so zdravotnym postihnutim
Zriaduje sa Vybor pre prava oséb so zdravotnym postihnutim (dalej len ,,vybor®), ktory vykonava ¢innosti uvedené
dalej.
V Case, ked tento dohovor nadobudne platnost, vybor pozostava z dvanastich odbornikov. Potom, ¢o sa uskuto¢ni
daldich Sestdesiat ratifikacii alebo pristipeni k tomuto dohovoru, vybor sa rozsiri o Sest ¢lenov, ¢im dosiahne
maximalny poéet osemnast ¢lenov.
Clenovia vyboru vykonavaju svoju funkciu ako sikromné osoby, musia byt na vysokej moralnej Grovni a musia
mat uznavanu kvalifikiciu a skdsenosti v oblasti, na ktord sa vztahuje tento dohovor. Pri navrhovani svojich
kandidatov sa zmluvné strany vyzyvaju, aby venovali naleZiti pozornost ustanoveniam uvedenym v €lanku 4 ods.
3 tohto dohovoru.
Clenov vyboru volia zmluvné strany, pricom treba brat do tvahy spravodlivé zemepisné rozdelenie, zastipenie
rozliénych foriem civilizacie a hlavnych pravnych systémov, ako aj vyvazené zastipenie oboch pohlavi a Géast
odbornikov so zdravotnym postihnutim.
Clenovia vyboru st voleni na zasadnutiach konferencie $tatov, ktoré st zmluvnymi stranami tohto dohovoru,
tajnym hlasovanim zo zoznamu os6b navrhnutych Statmi, ktoré st zmluvnymi stranami tohto dohovoru, spomedzi
ich statnych prislusnikov. Na uvedenych zasadnutiach, na ktorych kvérum tvoria dve tretiny Statov, ktoré su
zmluvnymi stranami tohto dohovoru su za ¢lenov vyboru zvoleni ti nominanti, ktori ziskaju najvacsi pocet hlasov
a absolutnu vacsinu hlasov pritomnych a hlasujucich predstavitelov Statov, ktoré si zmluvnymi stranami tohto
dohovoru.
Prvé volby sa uskutocnia najneskdr do Siestich mesiacov od datumu nadobudnutia platnosti tohto dohovoru.
Generdlny tajomnik Organizacie Spojenych narodov najmenej Styri mesiace pred datumom konania kazdych
volieb posle statom, ktoré st zmluvnymi stranami tohto dohovoru list, ktorym ich vyzve, aby do dvoch mesiacov
predloZili svoje nominacie na ¢lenstvo vo vybore. Generdlny tajomnik nasledne pripravi zoznam vsetkych takto
navrhnutych os6b v abecednom poradi s uvedenim statov, ktoré st zmluvnymi stranami tohto dohovoru a ktoré
ich nominovali a predloZi ho Statom, ktoré su zmluvnymi stranami tohto dohovoru.
Clenovia vyboru sa volia na obdobie $tyroch rokov. Mézu byt este raz opatovne zvoleni. Funkéné obdobie Siestich
¢lenov vyboru zvolenych v prvych volbach vsak uplynie na konci druhého roku; mena tychto Siestich ¢lenov
vyZrebuje predseda zasadnutia uvedeného v odseku 5 tohto ¢lanku bezprostredne po prvych volbach.
Volba Siestich dalSich ¢lenov vyboru sa uskutocni pri prileZitosti riadnych volieb v sulade s prislusnymi
ustanoveniami tohto ¢lanku.
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11.

12.

13.

w

Ak ¢len vyboru zomrie alebo odstupi, alebo vyhlasi, Ze z akéhokolvek dévodu nemdze dalej vykondvat svoje

povinnosti vo vybore, $tat, ktory je zmluvnou stranou tohto dohovoru a ktory nominoval tohto ¢lena, vymenuje

na vykon funkcie na zvy$ok funkéného obdobia iného odbornika, ktory ma pozadovand kvalifikiciu a spifia

poZiadavky uvedené v prislusnych ustanoveniach tohto ¢lanku.

Vybor si urci svoj vlastny rokovaci poriadok.

Generalny tajomnik Organizacie Spojenych narodov poskytne potrebny personal a zariadenie na uc¢inné plnenie

funkcii vyboru podla tohto dohovoru a zvold jeho prvé zasadnutie.

Clenovia vyboru ustanoveného na zéklade tohto dohovoru dostavaju so sthlasom valného zhromaidenia

Organizacie Spojenych narodov odmenu z prostriedkov Organizacie Spojenych narodov za podmienok, o ktorych

rozhodne Valné zhromazdenie so zretelom na vyznam ¢innosti vyboru.

Clenovia vyboru maji narok na vyhody, vysady a imunitu expertov misie Organizacie Spojenych narodov

ustanovené v prislusnych ¢astiach Dohovoru o vysadach a imunitach Organizacie Spojenych narodov.

€lanok 35 Spravy predkladané zmluvnymi $tatmi
Kazdy $tat, ktory je zmluvnou stranou tohto dohovoru, predloZi vyboru prostrednictvom generalneho tajomnika
Organizacie Spojenych narodov komplexnu spravu o opatreniach prijatych na ucel plnenia jeho zavazkov
vyplyvajucich z tohto dohovoru a o pokroku, ktory vtomto smere dosiahol, a to do dvoch rokov po nadobudnuti
platnosti tohto dohovoru pre prislusny stat, ktory je jeho zmluvnou stranou.
Zmluvné strany nasledne predkladaju dalSie spravy najmenej kazdé Styri roky a dalSie spravy predloZia vidy, ked
ich o to vybor poZiada.
Vybor rozhoduje o vsetkych usmerneniach tykajucich sa obsahu sprav.
Staty, ktoré st zmluvnymi stranami tohto dohovoru a ktoré predloZili vyboru prvii komplexnt spravu, nemusia vo
svojich dalsich spravach opatovne uvadzat informdcie, ktoré uz predtym poskytli. Vo vztahu k vypractivaniu sprav
pre vybor sa zmluvné strany vyzyvaju, aby spravy pripravovali v rdmci otvoreného a transparentného procesu a aby
pritom venovali naleZit pozornost ustanoveniu uvedenému v ¢lanku 4 ods. 3 tohto dohovoru.
V spravach sa m6zu uvadzat skutocnosti a tazkosti ovplyviiujice mieru plnenia zévéazkov vyplyvajucich z tohto
dohovoru.
Clanok 36 Posudzovanie sprav
Kazdu spravu posudzuje vybor, ktory podla vlastného uvaZenia k sprdve vypracuje svoje ndvrhy a vSeobecné
odporucania a predloZi ich prislusnému $tatu, ktory je zmluvnou stranou tohto dohovoru. Stat, ktory je zmluvnou
stranou tohto dohovoru, mdze v odpovedi uréenej vyboru zaslat akékolvek informacie, pre ktoré sa rozhodol. Vybor
moze poziadat od statov, ktoré st zmluvnymi stranami tohto dohovoru, dalsie informacie potrebné na vykonavanie
tohto dohovoru.
Ak Stat, ktory je zmluvnou stranou tohto dohovoru, poda spravu s velkym oneskorenim, vybor méze na zaklade
hodnovernych informdcii, ktorymi disponuje, oznamit prisluSnému 3$tatu, ktory je zmluvnou stranou tohto
dohovoru, Ze je potrebné preskiimat vykonavanie tohto dohovoru v danom $tate, ak prislusna sprava nebude
predlozena do troch mesiacov odo dna oznamenia. Vybor vyzve prislusny $tat, ktory je zmluvnou stranou tohto
dohovoru, aby sa zucastnil na takom preskimani. Ak $tat, ktory je zmluvnou stranou tohto dohovoru, odpovie
predloZenim prisluSnej spravy, uplatfiuju sa ustanovenia odseku 1 tohto ¢lanku.
Generdlny tajomnik Organizacie Spojenych narodov spristupni spravy vsetkym Statom, ktoré su zmluvnymi
stranami tohto dohovoru.
Staty, ktoré st zmluvnou stranou tohto dohovoru, spristupnia svoje spravy Sirokej verejnosti vo svojej vlastnej
krajine a ulahcia jej pristup k ndvrhom a vseobecnym odporucaniam tykajucim sa tychto sprav.
Vybor podla vlastného uvadzenia posle spravy Statov, ktoré si zmluvnymi stranami tohto dohovoru,
Specializovanym agentiram, fondom a programom Organizacie Spojenych narodov a inym prislusnym orgdnom a
zaroven im adresuje Ziadost alebo informaciu o potrebe odborného poradenstva alebo pomoci spolu s pripadnymi
poznamkami a odporucaniami vyboru k tymto Ziadostiam alebo informaciam.
€lanok 37 Spolupréaca zmluvnych stran s vyborom
Kazdy stat, ktory je zmluvnou stranou tohto dohovoru, spolupracuje s vyborom a pomaha jeho ¢lenom pri plneni
ich mandatu.
V réamci vzdjomnych vztahov so $tatmi, ktoré s zmluvnymi stranami tohto dohovoru, vybor venuje nalezitd
pozornost spésobom a prostriedkom zvySovania vnutrostatnej kapacity na vykondvanie tohto dohovoru, a to aj
prostrednictvom medzinarodnej spoluprace.
Clanok 38 Vztah vyboru s inymi organmi

V zaujme zabezpecenia Ucinného vykonavania tohto dohovoru a podpory medzindrodnej spoluprace v oblasti, na ktoru
sa vztahuje tento dohovor,

a)

$pecializované agentliry a iné organy Organizacie Spojenych narodov maju opravnenie byt pritomné pri
posudzovani uplatfiovania tych ustanoveni tohto dohovoru, ktoré spadaju do ich oblasti pésobenia. Vybor moze,
ak to bude povaZovat za potrebné, vyzvat Specializované agentiry a iné prislusné organy, aby poskytli odborné
poradenstvo tykajuce sa vykonavania tohto dohovoru v oblastiach patriacich do ich pésobnosti. Vybor moze vyzvat
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Specializované agentury a iné organy Organizacie Spojenych narodov, aby predloZili spravy o vykonavani tohto
dohovoru v oblastiach, ktoré spadaju do oblasti ich ¢innosti;

b) vybor pri plneni svojho mandatu konzultuje, ak je to vhodné, s dal$imi prislusnymi organmi ustanovenymi na
zadklade medzinarodnych zmliv o ludskych pravach s ciefom zabezpecit konzistentnost ich prislusnych usmerneni,
ndvrhov a vSeobecnych odporucani k spravam a zamedzit duplicite a prekryvaniu vo vykone ich funkcii.

Clanok 39 Sprava vyboru
Vybor kazdé dva roky predkladd Valnému zhromazdeniu a Hospodarskej a socialnej rade sprévu o svojich ¢innostiach

a moze predkladat navrhy a véeobecné odporucania na zéklade preskimania sprav a informacii, ktoré dostal od statov,

ktoré si zmluvnymi stranami tohto dohovoru. Tieto navrhy a vieobecné odporucania budu zahrnuté do spravy vyboru

spolu s pripadnymi pripomienkami od statov, ktoré si zmluvnymi stranami tohto dohovoru.
Clanok 40 Konferencia zmluvnych stran

1. Zmluvné strany sa pravidelne stretavaju na konferencii zmluvnych stran, aby prerokovali vSetky otazky tykajuce sa
vykonavania tohto dohovoru.

2. Najneskor do Siestich mesiacov po nadobudnuti platnosti tohto dohovoru generalny tajomnik Organizacie
Spojenych narodov zvola konferenciu statov, ktoré si zmluvnymi stranami tohto dohovoru. Nasledné schédzky
zvolava generdlny tajomnik Organizicie Spojenych ndrodov kazdé dva roky alebo sa zvoldvaju na zdklade
rozhodnutia konferencie Statov, ktoré st zmluvnymi stranami tohto dohovoru.

€lanok 41 Depozitar
Depozitarom tohto dohovoru je generalny tajomnik Organizacie Spojenych narodov.
Clanok 42 Podpis

Tento dohovor je od 30. marca 2007 otvoreny na podpis vSetkym $tdtom a regionalnym integraCnym organizaciam

v sidle Organizacie Spojenych narodov v New Yorku.
Clanok 43 Suhlas so zavaznostou

Tento dohovor podlieha ratifikacii signatdrskymi Statmi a oficidlnemu potvrdeniu signatarskymi regiondlnymi
integraénymi organizaciami. Je otvoreny na pristipenie pre ktorykolvek $tat alebo regiondlnu integra¢nu organizaciu,
ktoré dohovor nepodpisali.

Clanok 44 Regionalne integraéné organizacie

1. Regiondlna integrana organizacia je organizdcia ustanovena zvrchovanymi $tatmi daného regiénu, na ktoru
Clenské staty previedli svoje pravomoci tykajuce sa zdleZitosti upravovanych tymto dohovorom. Uvedené
organizacie vo svojich dokumentoch o oficidlnom potvrdeni alebo pristupeni oznamia rozsah svojich pravomoci v
zaleZitostiach upravovanych tymto dohovorom. Nasledne informuji depozitdra o kaZdej podstatnej zmene
tykajucej sa rozsahu svojich pravomoci.

2. Odkazy na zmluvné strany v tomto dohovore sa vztahuju na uvedené organizacie v ramci rozsahu ich pravomoci.

3. Na ucely ¢lanku 45 ods. 1 a ¢lanku 47 ods. 2 a 3 sa nezapocitava nijaka listina uloZena regionalnou integracnou
organizaciou.

4. Regionalne integra¢né organizacie mozu v zélezitostiach spadajucich do ich pravomoci uplatriovat svoje hlasovacie
pravo na konferencii Statov, ktoré s zmluvnymi stranami tohto dohovoru, s po¢tom hlasov rovnajlicim sa poctu
ich ¢lenskych statov, ktoré su zmluvnymi stranami tohto dohovoru. Uvedend organizécia neuplatriiuje hlasovacie
pravo, ak ktorykolvek z jej ¢lenskych statov toto pravo uplatiiuje a naopak.

€lanok 45 Nadobudnutie platnosti

1. Tento dohovor nadoblda platnost tridsiaty defi po ddtume uloZenia dvadsiatej ratifikacnej listiny alebo listiny o
pristupeni.

2. Prekazdy Stat alebo kazdu regionalnu integracnu organizaciu, ktoré ratifikovali dohovor, oficidlne ho potvrdili alebo
k nemu pristtpili po uloZeni dvadsiatej ratifikacnej listiny alebo listiny o pristipeni, dohovor nadobdda platnost
tridsiaty den po uloZeni ich vlastnej ratifikacnej listiny alebo listiny o pristupeni.

Clanok 46 Vyhrady
1. Vyhrady, ktoré nie su zlucitelné s predmetom a cielom tohto dohovoru, nie su povolené.
2. Vyhrady mozno kedykolvek odvolat.
€lanok 47 Zmeny a doplnenia

1. Ktorykolvek Stat, ktory je zmluvnou stranou tohto dohovoru, méze navrhnit zmenu alebo doplnenie tohto
dohovoru a predlozit ich generalnemu tajomnikovi Organizacie Spojenych narodov. Generélny tajomnik oznami
Statom, ktoré su zmluvnymi stranami tohto dohovoru, vsetky navrhnuté zmeny a doplnenia a poZiada ich, aby mu
oznamili, ¢i su za zvolanie konferencie statov, ktoré st zmluvnymi stranami tohto dohovoru, na ktorej by sa mali
prerokovat navrhy a rozhodnutia o nich. V pripade, ak sa do $tyroch mesiacov od datumu tohto ozndmenia aspon
jedna tretina statov, ktoré su zmluvnymi stranami tohto dohovoru, vyslovi za taku konferenciu, generélny tajomnik
zvold tuto konferenciu pod zastitou Organizacie Spojenych narodov. Kazdu zmenu alebo doplnenie prijaté
dvojtretinovou vacésinou statov, ktoré su zmluvnymi stranami tohto dohovoru, pritomnych a hlasujicich na
konferencii predlozi generalny tajomnik Valnému zhromazdeniu na schvélenie a nasledne na prijatie vsetkym
Statom, ktoré su zmluvnymi stranami tohto dohovoru.

2. Zmena alebo doplnenie prijaté a schvalené v stlade s ods. 1 tohto ¢lanku nadobudne platnost tridsiaty defi potom,
ked pocet uloZenych listin o prijati dosiahne dve tretiny poctu statov, ktoré su zmluvnymi stranami tohto dohovoru
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v deni prijatia zmeny alebo doplnenia. Nasledne tdto zmena alebo toto doplnenie nadobudne platnost pre kazdy
stat, ktory je zmluvnou stranou tohto dohovoru, tridsiaty dern po uloZeni jeho vlastnej listiny o prijati. Tdto zmena
alebo toto doplnenie su zavazné len pre tie zmluvné strany, ktoré tito zmenu alebo toto doplnenie prijali.

3. Zmena alebo doplnenie prijaté a schvalené v sulade s ods. 1 tohto ¢lanku, ktoré sa tykaju vylucne ¢lankov 34, 38,
39 a 40, nadobudnd platnost pre vsetky zmluvné strany na tridsiaty defi potom, ¢o pocet uloZenych listin o prijati
dosiahne dve tretiny z po¢tu zmluvnych Statov v den prijatia tejto zmeny alebo tohto doplnenia, ak konferencia
zmluvnych Statov prijme na zaklade konsenzu takéto rozhodnutie.

Clanok 48 Vypovedanie
Zmluvna strana moze vypovedat tento dohovor pisomnym oznamenim generalnemu tajomnikovi Organizacie
Spojenych narodov. Vypovedanie nadobudne tG¢innost jeden rok odo dria, ked' sa vypovedanie dorucilo generalnemu
tajomnikovi.
Clanok 49 Pristupny format
Text tohto dohovoru bude dostupny v pristupnych formatoch.
€lanok 50 Platné znenia
Znenia tohto dohovoru v arabskom, ¢inskom, anglickom, francizskom, ruskom a $panielskom jazyku maju rovnaku
platnost. Na ddkaz toho podpisani splnomocneni zastupcovia riadne na to povereni svojimi vlddami podpisali tento
dohovor.
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Priloha ¢.2

K oznameniu ¢.318/ 2010 Z. z. OPENY PROTOKOL K DOHOVORU O PRAVACH 0SOB SO ZDRAVOTNYM
POSTIHNUTIM

Staty, ktoré st zmluvnymi stranami tohto dohovoru, dohodli sa takto:

Clanok 1
1. Stat, ktory je zmluvnou stranou tohto dohovoru (dalej len ,zmluvna strana“), uznava pravomoc Vyboru pre prava
0s0b so zdravotnymi postihnutim (dalej len ,,vybor”) prijimat a posudzovat oznamenia predloZené osobami alebo
skupinami os6b alebo oznamenia predlozené v zastupeni os6b alebo skupin 0s6b, ktoré podliehaju jeho jurisdikcii
a ktoré tvrdia, Ze su obetami porusovania ustanoveni tohto dohovoru zo strany daného zmluvného stétu.
2. Vybor neprijme nijaké oznamenie, ak sa bude tykat statu, ktory je zmluvnou stranou tohto dohovoru, ale ktory nie
je zmluvnou stranou tohto protokolu.

Clanok 2
Vybor povaZuje oznamenie za nepripustné, ak
(a) ide 0 anonymné oznamenie;
(b) oznamenie predstavuje zneufZitie prava predkladat takéto oznamenia alebo je nezlucitelné s ustanoveniami
dohovoru;
(c) vybor uZ preskiimal tu istl zaleZitost alebo sa tato zéleZitost preskimala alebo sa skima v ramci iného
postupu medzinarodného presetrovania alebo rieSenia sporov;
(d) sa nevycCerpali vSetky dostupné vnutrostatne opravné prostriedky; to neplati v pripade, ak sa uplatriovanie
opravnych prostriedkov bezdévodne predlzuje alebo ak je nepravdepodobné, Ze prinesie u¢innu napravu;
(e) je zjavne nepodloZené alebo nedostato¢ne opodstatnené;
(f) skutocnosti, ktoré si predmetom oznamenia, nastali predtym, ako tento protokol nadobudol platnost pre

prislusnd zmluvnu stranu, s vynimkou pripadov, ked uvedené skutocnosti pretrvavaju aj po datume nadobudnutia
platnosti tohto protokolu.
Clanok 3
S vyhradou ustanoveni ¢lanku 2 tohto protokolu vybor déverne informuje zmluvnu stranu o vsetkych ozndmeniach,
ktoré mu boli predloZené. Prijimajuci Stat do Siestich mesiacov predloZi vyboru pisomné vysvetlenia alebo vyhlasenia
objasniujluce danu zéleZitost a pripadné opravné prostriedky, ktoré tento Stat poufzil.
Clanok 4

1. Kedykolvek po prevzati ozndmenia a pred prijatim rozhodnutia o skutkovej podstate mdéze vybor poslat
prislusnému zmluvnému $tatu na neodkladné postdenie Ziadost, aby zmluvna strana prijala nevyhnutné predbezné
opatrenia na zabranenie moznému nenapravitelnému poskodeniu obete alebo obeti idajného porusovania.

2. Ak vybor uplatni svoju prdvomoc volného uvdzenia na zaklade odseku 1 tohto ¢lanku, nevyplyva z toho rozhodnutie
o pripustnosti alebo o skutkovej podstate oznamenia.

Clanok 5
Vybor preskima oznamenia podla tohto protokolu na neverejnych zasadnutiach. Po preskiumani oznamenia vybor
postupi svoje pripadné ndvrhy a odporucania prislusSnému zmluvnému Statu a navrhovatelovi.
Clanok 6

1. Ak vybor dostane hodnoverné informdacie nasvedCujuce tomu, Ze zmluvna strana hrubo alebo systematicky
porusuje prdva ustanovené v dohovore, vybor vyzve tuto zmluvnu stranu, aby spolupracovala pri preverovani
uvedenych informacii a zaslala k nim svoje vyjadrenie.

2. Po zohladneni pripadnych vyjadreni, ktoré predlozila prislusnd zmluvnd strana, ako aj vsetkych dalSich
hodnovernych informacii, ktoré ma k dispozicii, vybor méze poverit jedného alebo viacerych svojich ¢lenov, aby
vykonali presetrovanie a bezodkladne o tom podali spravu vyboru. V opravnenych pripadoch a so sihlasom
prislusného statu, ktory je zmluvnou stranou tohto protokolu, méze byt do presetrovania zahrnuta aj navsteva na
uzemi tohto Statu.

3. Po preskimani zaverov takéhoto preSetrovania vybor posle tieto zavery prislusnému Statu, ktory je zmluvnou
stranou tohto protokolu, spolu so vsetkymi pripomienkami a odporucaniami.

4. Prislusna zmluvna strana predlozi vyboru svoje vyjadrenie do Siestich mesiacov od datumu dorucenia uvedenych
zaverov, pripomienok a odporucani, ktoré mu vybor poslal.

5. Takéto presetrovanie je déverné a vo vietkych fazach konania sa vyzaduje sucinnost zmluvného $tatu.

Clanok 7

1. Vybor méze vyzvat prislusnd zmluvnd stranu, aby do svojej spravy podla ¢lanku 35 dohovoru zahrnula podrobné
udaje o vSetkych opatreniach, ktoré prijala v ramci reakcie na presetrovanie uskuto¢nené podla ¢lanku 6 tohto
protokolu.
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2. V pripade potreby moze vybor po skonéeni sestmesacného obdobia uvedeného v ¢lanku 6 ods. 4 vyzvat prislusnu
zmluvnd stranu, aby ho informovala o opatreniach, ktoré prijala v ramci reakcie na také presetrovanie.
Clanok 8
Kazda zmluvna strana moze pri podpise alebo ratifikacii tohto protokolu, alebo pri pristipeni k nemu vyhlasit, Ze
neuznava pravomoci vyboru ustanovené v ¢lankoch 6 a 7.
Clanok 9
Depozitdrom tohto protokolu je generalny tajomnik Organizdcie Spojenych narodov.
Clanok 10
Tento protokol je od 30. marca 2007 otvoreny na podpis pre vSetky signatarske sStaty a regionalne integracné
organizacie dohovoru v sidle Organizacie Spojenych narodov v New Yorku.
Clanok 11
Tento protokol podlieha ratifikacii signatarskymi statmi tohto protokolu, ktoré ratifikovali dohovor alebo k nemu
pristupili. Podlieha oficidlnemu potvrdeniu signatarskymi regionalnymi integra¢nymi organizdciami tohto protokolu,
ktoré oficidlne potvrdili dohovor alebo k nemu pristupili. Je otvoreny na pristipenie pre ktorykolvek $tat alebo
regiondlnu integra¢nu organizaciu, ktoré ratifikovali alebo oficidlne potvrdili dohovor alebo k nemu pristupili a ktoré
nepodpisali protokol.
Clanok 12

1. Regionalna integracnd organizdcia je organizacia ustanovena zvrchovanymi Statmi daného regidnu, na ktoru
Clenské Staty previedli svoje prdvomoci v oblastiach upravovanych dohovorom a tymto protokolom. Uvedené
organizacie vo svojich listinach o oficialnom potvrdeni alebo o pristipeni oznamia rozsah svojich pravomoci v
oblastiach upravenych dohovorom a tymto protokolom. Nasledne informuju depozitara o kazdej podstatnej zmene
rozsahu svojich pravomoci.

2. Odkazy na zmluvné strany v tomto protokole sa vztahuji na uvedené organizacie v ramci rozsahu ich pravomoci.

3. Na ucely ¢lanku 13 ods. 1 a ¢lanku 15 ods. 2 sa nezapocitava nijaka listina uloZena regiondlnou integracnou
organizaciou.

4. Regionalne integra¢né organizacie mozu v zélezitostiach spadajucich do ich pravomoci uplatriovat svoje hlasovacie
pravo na konferencii zmluvnych $tatov s poctom hlasov rovnajucim sa poctu ich ¢lenskych Statov, ktoré su
zmluvnymi stranami tohto protokolu. Uvedena organizdcia neuplatiiuje svoje hlasovacie pravo, ak ktorykolvek z jej
¢lenskych statov toto pravo uplatriuje, a naopak.

Clanok 13

1. V zavislosti od vstupu dohovoru do platnosti tento protokol nadobuda platnost tridsiaty defi po datume uloZenia
desiatej ratifikacnej listiny alebo listiny o pristupeni.

2. Pre kazdy stat alebo kazdu regiondlnu integracnu organizaciu, ktoré ratifikuju alebo oficidlne potvrdia protokol
alebo k nemu pristipia po uloZeni desiatej ratifikacnej listiny alebo listiny o pristipeni, protokol nadobtda platnost
tridsiaty den po uloZeni ich vlastnej ratifikacnej listiny alebo listiny o pristupeni.

Clanok 14
1. Vyhrady, ktoré nie su zlucitelné s predmetom a tcelom tohto protokolu, nie su povolené.
2. Vyhrady mozno kedykolvek odvolat.

Clanok 15

1. Ktordkolvek zmluvna strana mdze navrhnit zmenu alebo doplnenie tohto protokolu a predlozit ich generalnemu
tajomnikovi Organizacie Spojenych ndrodov. Generalny tajomnik ozndmi zmluvnym Statom vsetky navrhnuté
zmeny a doplnenia a poziada ich, aby ho vyrozumeli, ¢i su za zvolanie konferencie zmluvnych Statov na ucel
prerokovania ndvrhov a rozhodnutia o nich. V pripade, ak sa do Styroch mesiacov od ddtumu tohto ozndmenia
najmenej jedna tretina zmluvnych Statov vyslovi, Ze je za zvolanie konferencie, generalny tajomnik zvola
konferenciu pod zastitou Organizacie Spojenych narodov. Kazdu zmenu alebo doplnenie prijaté dvojtretinovou
vacSinou pritomnych a hlasujucich zmluvnych statov predloZi generdiny tajomnik Valnému zhromazideniu na
schvdlenie a nasledne zmluvnym Statom na prijatie.

2. Zmena alebo doplnenie prijaté a schvédlené v sulade s odsekom 1 tohto ¢lanku nadobudnd platnost tridsiaty deri po
tom, ¢o pocet uloZenych listin o prijati dosiahne dve tretiny z poctu Statov, ktoré su zmluvnymi Statmi v den prijatia
zmeny alebo doplnenia. Nasledne zmena alebo doplnenie nadobudne platnost pre kazdd zmluvnd stranu tridsiaty
den po uloZeni jeho listiny o prijati. Zmena alebo doplnenie su zavazné len pre tie zmluvné strany, ktoré ich prijali.

Clanok 16
Zmluvna strana mézZe vypovedat tento protokol pisomnou vypovedou adresovanou generalnemu tajomnikovi
Organizacie Spojenych narodov. Vypovedanie nadobudne tcinnost jeden rok odo diia, ked generalny tajomnik prevzal
uvedené ozndmenie.
Clanok 17
Text tohto dokumentu bude dostupny v pristupnych formatoch.
Clanok 18
Znenia tohto protokolu v arabskom, ¢inskom, anglickom, vo francizskom, v ruskom a Spanielskom jazyku maju
rovnakd platnost. Na dékaz uvedeného podpisani splnomocneni zastupcovia riadne na to povereni svojimi vladami
podpisali tento protokol.
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Priloha ¢. 3

Zoznam Ustavov na vykon trestu odiatia slobody a Ustavov na vykon vizby oslovenych
VvV monitoringu

1. Ustav na vykon vizby a Ustav na vykon trestu odriatia slobody Bratislava

2. Ustav na vykon trestu odfiatia slobody RuZomberok

3. Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica

4.Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Dubnica nad Vahom

5. Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Levoca

6. Ustav na vykon vazby a Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica
7. Ustav na vykon vazby a Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Zilina

8. Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce

9.Ustav na vykon trestu odfatia slobody pre mladistvych Su¢any

10. Ustav na vykon trestu odfiatia slobody a Ustav na vykon vizby Leopoldov

11. Ustav na vykon trestu odfatia slobody Nitra Chrenova

12.Ustav na vykon trestu odriatia slobody Kosice-Saca

13.Nemocnica pre obvinenych a odstidenych a Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Trenéin
14. Ustav na vykon trestu odfiatia slobody a Ustav na vykon vazby Nitra

15. Ustav na vykon trestu odfiatia slobody a Ustav na vykon vizby llava

16. Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Hrné&iarovce nad Parnou

17.Ustav na vykon vizby a Ustav na vykon trestu odriatia slobody Predov
18.Ustav na vykon vizby a Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Kogice
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Priloha ¢. 4

Zoznam psychiatrickych nemocnic, psychiatrickych liecebni a psychiatrickych oddeleni
oslovenych v monitoringu

1. Psychiatrickd nemocnica Michalovce, n.o.

2. Odborny lie¢ebny ustav psychiatricky, n.o. Predna Hora
3.Pychiatricka klinika JLF UK a UNM

4.Svet zdravia.a.s, VSeobecna nemocnica Rimavskd Sobota
5.Nemocnica s poliklinikou TrebiSov, a.s.

6.Psychiatricka klinika FN Trencin

7.Psychiatrickd nemocnica Hronovce

8.Psychiatrickd nemocnica prof. MUDr. K. Matulaya

9.NsP Sv.Lukasa Galanta,a.s.

10.Psychiatricka nemocnica Velké Zaluzie

11.Fakultna nemocnica s poliklinikou

12.Nemocnica s poliklinikou Prievidza, so sidlom v Bojniciach
13.Fakultna nemocnica Trnava

14.Psychiatrické oddelenie, Liptovska nemocnica s poliklinikou MUDr.I.SAtodlu, Liptovsky
Mikulas

15.FNsP J. A. Reimana PreSov

16.Fakultna nemocnica s poliklinikou F.D.Roosevelta Banska Bystrica
17.Psychiatrické oddelenie VNsP Levoca, a.s.

18.Psychiatricka liecebn Sucany

19.Ustrednd vojenska nemocnica-FN SNP Ruzomberok
20.Psychiatricka klinika UN L. Pasteura KoSice

21.NsP sv. Barbory, a.s. RoZfiava, Psychiatrické oddelenie
22.Psychiatricka lie¢ebria Samuela Bluma

23.NsP Sv. Jakuba, n.o., Bardejov

24.Psychiatricke nemocnica Philippa Pinela Pezinok

25.FNsP Zilina

26.FN Nitra

27. Nemocnica s poliklinikou PovaZska Bystrica — nezapojila sa do monitoringu
28. Univerzitna nemocnica Bratislava — nezapojila sa do monitoringu

157



Zoznam uradov prace, socialnych veci a rodiny oslovenych v monitoringu

1.Urad prace socidlnych veci a rodiny Dunajska Streda
2.UPSVaR Partizanske

3.Urad préce, socialnych veci a rodiny Cadca

4.Urad préce, socialnych veci a rodiny Spi$ska Nova Ves
5.Urad préace, socialnych veci a rodiny Trnava

6.Urad prace, socidlnych veci a rodiny Liptovsky Mikulds
7.Urad préce, socidlnych veci a rodiny Banskd Bystrica
8.Urad préce, sociadlnych veci a rodiny Malacky

9.Urad préace, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin
10.Urad préce socialnych veci a rodiny Namestovo

11. Urad préace, socidlnych veci a rodiny Velky Krti$
12.Urad préce, socidlnych veci a rodiny Vranov nad Toplou
13.Urad préce, socialnych veci a rodiny Pre$ov

14.Urad préace, socialnych veci a rodiny Senica

15.Urad préce, socialnych veci a rodiny Komarno
16.Urad préace, socialnych veci a rodiny Rimavska Sobota
17.Urad préce, socialnych veci a rodiny Povazskd Bystrica
18.Urad préce, socidlnych veci a rodiny Humenné
19.Urad préce, socidlnych veci a rodiny Stara Luboviia
20.Urad préce, socialnych veci a rodiny Zilina

21.Urad préce, socialnych veci a rodiny Prievidza
22.Urad préce, socialnych veci a rodiny Michalovce
23.Urad préace, socidlnych veci a rodiny Ruzomberok
24.Urad préce, socialnych veci a rodiny Luéenec

25. Urad préce socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom
26.Urad préce, socialnych veci a rodiny Piestany
27.Urad prace, socidlnych veci a rodiny Bratislava
28.Urad préce, socialnych veci a rodiny Bardejov
29.Urad préce, socialnych veci a rodiny Nové Zamky
30.Urad préce, sociadlnych veci a rodiny Kezmarok
31.Urad préce, socidlnych veci a rodiny Pezinok

32.Urad préce, sociadlnych veci a rodiny Zvolen

33.Urad préce, socidlnych veci a rodiny Stropkov
34.Urad préce, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica
35.Urad préce, socidlnych veci a rodiny Revtica

36.Urad prace, socidlnych veci a rodiny Galanta

37.Urad préce, socidlnych veci a rodiny Topol¢any
38.Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno

39.Urad préce, socidlnych veci a rodiny Martin
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40.Urad prace socialnych veci a rodiny Levice
41.Urad prace, socialnych veci a rodiny Nitra
42.Urad prace socialnych veci a rodiny Kosice
43.Urad prace, socialnych veci a rodiny Tren&in
44.Urad prace, socialnych veci a rodiny Poprad
45.Urad prace, socialnych veci a rodiny RoZfava
46. Urad prace, socidlnych veci a rodiny Trebisov

159



